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PROTOKOL NR XXXIi1/2026

z XXXIII Sesji
RADY MIEJSKIEJ W LUTOMIERSKU
odbytej w sali USC w Urzedzie Miasta i Gminy Lutomiersk
w dniu 28 kwietnia 2026 r.

Ustawowy stan radnych - 15
Obecnych —15
Radni obecni na Sesji:
1. Anyszkiewicz Arkadiusz

2. Dolacinski Marcin

3. Dudczak Marek

4. Grzelak Agnieszka
5. Kotlicki Stanistaw

6. Lorkowski Piotr

7. Owczarek Janusz

8. Pawlak Przemysfaw
9. Pilarczyk Przemystaw
10. Razniewski Grzegorz
11. Rzetelska Ewa

12. Smolarek Marcin

13. Sottysiak Monika

14. Wisniewska Agata
15. Zielinska Beata

Ponadto w Sesji uczestniczyli:
Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk - Jarostaw Debski, Sekretarz Gminy — Matgorzata

Szczepaniak, sottysi oraz pracownicy Urzedu Miasta i Gminy Lutomiersk.
O terminie posiedzenia radni zostali powiadomieni pisemnie. Projekty uchwat przestano
wraz z zawiadomieniem.

Proponowany porzadek obrad posiedzenia:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie jej prawomocnosci na podstawie listy obecnosci radnych.

2. Przyjecie porzadku obrad.

3. Przyjecie protokotu z XXXII Sesji Rady Miejskiej w Lutomiersku.

4. Przedstawienie informacji o udzielonych w 2025 roku ulgach w sptacie naleznosci
o charakterze cywilnoprawnym w trybie Uchwaty Nr XIX/145/12 Rady Gminy Lutomiersk
z dnia 26 marca 2012 r.

5. Podjecie uchwaty w sprawie zmian w budzecie Gminy Lutomiersk na 2026 rok.



6. Podjecie uchwaty w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Lutomiersk
na lata 2026-2037.

7. Podjecie uchwaty w sprawie ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza Miasta i Gminy
Lutomiersk.

8. Podjecie uchwaty w sprawie’ poboru, w drodze inkasa, podatkéw: od nieruchomosci,
rolnego, lesnego.

9. Podjecie uchwaly w sprawie poboru, w drodze inkasa, optaty za gospodarowanie
odpadami komunalnym.

10. Podjecie uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu
nieruchomosci gruntowych, stanowigcych wtasno$é Gminy Lutomiersk potozonych w obrebie
Kazimierz i w obrebie Malandw, gmina Lutomiersk.

11. Wolne whnioski.

Ad. 1

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Piotr Lorkowski o godz. 133%C otworzyt sesje
i po powitaniu radnych i gosci oswiadczyt, iz zgodnie z listg obecnosci aktualnie
w posiedzeniu uczestniczy 15 radnych, co stanowi kworum pozwalajgce na podejmowanie
prawomocnych decyzji i uchwat.

Ad.2

Przewodniczacy Rady Miejskiej Pan Piotr Lorkowski przedstawit proponowany
porzadek obrad, nastepnie zwrdcit sig do radnych z pytaniem, czy sg inne propozycje zmiany
badZ rozszerzenia zaproponowanego porzadku, a wobec ich braku poddat go pod

gtosowanie.

Wyniki gtosowania:

Liczba radnych biorgcych udziat w glosowaniu 15
Gtosy ,,za” 15
Gtosy ,przeciw” 0
Gtosy ,wstrzymujgce sie” 0

W wyniku glosowania radni jednogtosnie przyjeli porzadek obrad wraz ze zmiang (imienny
wykaz gtosowan w zatqgczeniu do protokotu).

Ad.3

Pan Przewodniczacy poinformowat, iz protokdét z XXX Sesji Rady Miejskiej
w Lutomiersku zostat wytozony do wgladu. Kazdy z radnych miat mozliwo$¢ zapoznania
sie z jego trescig. Nastepnie zapytat, czy sq uwagi do protokotu z XXXI! Sesji Rady Miejskiej
w Lutomiersku. Radni nie wniesli uwag, wobec czego Przewodniczacy poddat protokét pod

glosowanie.

Whyniki gtosowania:

Liczba radnych biorgcych udziat w gtosowaniu 15
Gtosy ,,za” 13



Gtosy ,przeciw” _ 0
Gtosy ,,wstrzymujace sie” 2

W wyniku gtosowania Protokét z XXXII Sesji Rady Miejskiej w Lutomiersku z dnia 26 marca
2026 r. zostat przyjety wiekszoscig gtosow.

Ad. 4

Pani Skarbnik poinformowata, ze na podstawie art. 37 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 60
ustawy o finansach publicznych z dnia 27 sierpnia 2009 r. Gmina Lutomiersk nie udzielita
w 2025 roku zadnych umorzeri naleznosci o charakterze cywilnoprawnym.

Ad.5

Pani Skarbnik przedstawita projekt uchwaly w sprawie zmian w budZecie Gminy
Lutomiersk na 2026 rok.

Przewodniczacy odczytat projekt uchwaty oraz poinformowat, iz projekt uchwaty byt
réwniez omawiany na wspoélnym posiedzeniu komisji i zostat zaopiniowany pozytywnie.
Nastepnie zapytat, czy s pytania do przedstawionego projektu uchwaty.

Radna Beata Zieliiska zwrdcita sie do Pani Skarbnik z prosbg o przedstawienie aktualne;j
sytuacji finansowej Gminy, w tym informacji dotyczacych stanu budzetu, wysokosci deficytu,
zadtuzenia, sptat kredytéw oraz poziomu dochodéw i wydatkéw. Podkreslifa, ze szczegélnie
istotne jest to w kontekscie realizacji inwestycji, m.in. zadania dotyczacego zaplecza sanitarno-
szatniowego w Mianowie, na ktére zabezpieczono $rodki w wysokosci 300 tys. zt oraz
planowane dofinansowanie w kwocie 600 tys. zt. Zapytata réwniez, czy w przypadku braku
pozyskania dofinansowania istnieje ryzyko zwiekszenia deficytu budzetowego i koniecznodci
finansowania inwestycji wytgcznie ze $rodkéw wtasnych Gminy.

Pan Burmistrz odpowiedzial, ze na obecnym etapie nie mozna jednoznacznie okreslic
ostatecznego poziomu dofinansowari, poniewaz Gmina oczekuje na rozstrzygnigcia
konkursowe. Wskazat, ze w postepowaniu przetargowym najnizsza oferta wynosi okofo
360 tys. zi, a roznica pomiedzy ofertami, a zabezpieczonymi srodkami jest na ten moment
niewielka. Dodat, ze Gmina posiada zabezpieczone $rodki wiasne, jednak decyzje o peinej
realizacji zadania bedg uzaleznione od wynikéw naboréw i dostgpnych dofinansowan.
Podkreélit réwniez, ze budzet ma charakter plynny i Gmina nie planuje zwigkszania deficytu,
wskazujac, ze w poprzednim roku réwniez nie zostat on ostatecznie wykorzystany mimo
planowanego poziomu.

Radna Beata Zieliriska ponownie poprosita Panig Skarbnik o przedstawienie konkretnych
danych liczbowych dotyczacych aktualnego stanu budzetu, w szczeg6lnosci wysokosci
zadtuzenia oraz biezacego deficytu.

Pani Skarbnik poinformowata, ze zgodnie z Wieloletnig Prognoza Finansowq limit
zobowiaza wynosi 12 986 617,28 zt. Jednocze$nie wskazata, ze budzet Gminy pozostaje
deficytowy, a aktualny planowany deficyt wynosi 10 118 454,03 zt. Wyjasnita, ze do tej pory
wszystkie zmiany w budzecie, w tym zwiekszenia wydatkéw na inwestycje lub wynagrodzenia,
byly pokrywane z oszczgdnosci wynikajacych m.in. z pozyskanych dofinansowan. Podkreslita,




ze planowany deficyt nie ulegt zmianie i pozostaje na poziomie uchwalonym na dzied 1
stycznia, a takze ze przychody i rozchody Gminy utrzymujg sie na statym poziomie.

Kolejno pan Przewodniczgcy poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

Wyniki glosowania:

Liczba radnych biorgcych udziat w gtosowaniu 15
Gtosy ,,za” 15
Gtosy ,,przeciw” 0
Gtosy ,wstrzymujgce sig” 0

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XXXIlI/211/26 w sprawie zmian w budzecie Gminy
Lutomiersk na 2026 rok zostata podjeta jednogtosnie.

Ad.6

Pani Skarbnik przedstawita projekt uchwaty w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy
Finansowej Gminy Lutomiersk na lata 2026 — 2037.

Przewodniczacy poinformowat, iz projekt uchwaty byt réwniez omawiany na wspélnym
posiedzeniu komisji i zostat zaopiniowany pozytywnie, nastepnie poddat go pod glosowanie.

Whvyniki glosowania:

Liczba radnych bioracych udziat w gtosowaniu 15
Gtosy ,,za” 15
Gtosy ,,przeciw” 0
Gtosy ,wstrzymujace sie” 0

W wyniku gtosowania Uchwata Nr XXXII/212/26 w sprawie zmiany Wieloletniej
Prognozy Finansowej Gminy Lutomiersk na lata 2026 — 2037 zostata podjeta jednogtosnie.

Ad.7

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze w zwigzku ze ztozonym wnioskiem do Wysokiej
Rady zobowigzany jest przedstawic¢ jego uzasadnienie.

Wskazat, ze zgodnie z art. 18 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym do wytacznej wilasciwosci rady gminy nalezy ustalanie wynagrodzenia wéjta,
burmistrza i prezydenta miasta. Podkredlit, ze kwestie wynagradzania pracownikéw
zatrudnionych na podstawie wyboru regulujg przepisy ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o
pracownikach samorzadowych oraz rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie
wynagradzania pracownikéw samorzgdowych.

Nastepnie wskazat, ze zgodnie z nowelizacjg rozporzadzenia z dnia 15 wrze$nia 2025 r.,
obowiazujacg od 7 pazdziernika 2025 r., od 1 lipca 2025 r. nastgpit $redni wzrost
wynagrodzed pracownikéw samorzgdowych zatrudnionych na podstawie wyboru i
powotania o ok. 5%. Podkreslit rowniez, ze byta to pierwsza zmiana od 2021 roku, przy
jednoczesnym znaczgcym wzroscie minimalnego wynagrodzenia w tym okresie.

Dalej wskazat, ze kolejne rozporzadzenie z dnia 25 lutego 2026 r. przewiduje mozliwo$é
wzrostu wynagrodzen od 1 stycznia 2026 r. $rednio o ok. 3%, przy analogicznym wzroscie
minimalnego wynagrodzenia.




Przewodniczacy Rady przywotat réwniez art. 37 ust. 3 ustawy o pracownikach
samorzadowych, zgodnie z ktérym maksymalne wynagrodzenie burmistrza nie moze
przekroczyé 11,2-krotnosci kwoty bazowej okreslonej w ustawie budzetowej. Wskazat, ze
projekt uchwaty zostat opracowany zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz tabelg stawek
wynagrodzen dla burmistrzow gmin.

Podkreslit, ze zgodnie z art. 36 ustawy o pracownikach samorzadowych burmistrzowi
przystuguje dodatek specjalny oraz dodatek za wieloletnig prace, zalezny od stazu pracy.

W dalszej czesci uzasadnienia wskazano, ze celem projektu uchwaty jest dostosowanie
wynagrodzenia Burmistrza Gminy Lutomiersk do aktualnych realidw spoteczno-
gospodarczych, zakresu obowigzkéw oraz poziomu odpowiedzialnosci zwiazanej z petniong
funkcja. Podkreslono ztozonosé i wielowymiarowy charakter zadan burmistrza, obejmujacych
m.in. zarzadzanie biezacym funkcjonowaniem gminy, planowanie strategiczne, realizacje
inwestycji wieloletnich, nadzér nad jednostkami organizacyjnymi oraz reprezentowanie
gminy na zewnatrz.

Zwrdcono uwage na rosngce wyzwania stojgce przed samorzadem, dynamiczne zmiany
legislacyjne, wzrost oczekiwah mieszkaiicow oraz konieczno$¢ skutecznego pozyskiwania i
rozliczania $rodkéw zewnetrznych. Podkreslono, ze funkcja burmistrza ma charakter
catodobowy i wigze sie z wysokg odpowiedzialnoscig finansowa, prawng i organizacyjna.

Wskazano réwniez, ie podwyiszenie wynagrodzenia nalezy traktowac jako element
stabilnego i profesjonalnego zarzadzania gming oraz motywacje do dalszej efektywnej pracy.
Zaznaczono, ie Burmistrz Gminy Lutomiersk w dotychczasowym okresie petnienia funkcji
wykazuje sie skutecznoscig w zarzadzaniu, realizacjg inwestycji oraz dbatoscig o finanse
publiczne.

Podkreélono, ze budiet gminy w ostatnich latach realizowany jest w sposéb
zréwnowazony, z zachowaniem dyscypliny finansowej oraz racjonalnym gospodarowaniem
$rodkami publicznymi, co potwierdzajg sprawozdania z wykonania budietu oraz stabilne
wskazniki finansowe.

Zwrdcono uwage, ze projekt uchwaty miesci sie w ustawowych limitach wynagrodzen i
nie narusza zasad gospodarki finansowej jednostki samorzadu terytorialnego. Wskazano
réwniez, ze dostosowanie wynagrodzenia do standardéw obowigzujacych w innych gminach
pozwala zachowa¢ adekwatnosc i konkurencyjno$¢ stanowiska.

Na zakonczenie Przewodniczacy Rady stwierdzit, ze podjecie uchwaly w sprawie
wynagrodzenia Burmistrza Gminy Lutomiersk jest dziataniem racjonalnym, uzasadnionym
oraz zgodnym z obowigzujacymi przepisami prawa.

Wobec braku gtoséw w dyskusji, Pan Przewodniczacy poddat projekt uchwaty pod

gtosowanie.
Wyniki glosowania:
Liczba radnych bioracych udziat w gtosowaniu 15
Gtosy ,,za” 8
Gtlosy ,przeciw”
Gtosy ,wstrzymujace sig” 1

T




W wyniku gtosowania radni wiekszoscig gtoséw podjeli Uchwate Nr XXXI11/205/26 w sprawie
ustalenia wynagrodzenia dla Burmistrza Miasta i Gminy Lutomiersk (imienny wykaz
gfosowania w zatqczeniu do protokotu).

Radny Stanistaw Kotlicki zwrdcit sie do Przewodniczgcego Rady Miejskiej w Lutomiersku,
przypominajac, ze okoto poéiftora roku temu podczas spotkania z softysami poruszany byt
temat podwyzszenia diet dla sottyséw. Wéwczas — jak wskazat — éwczesna Pani Skarbnik
informowata, ze w budzecie gminy nie ma obecnie $Srodkéw na realizacje takiej podwyzki.

Radny podkreslit, ze obecna dieta soltysow w Gminie Lutomiersk wynosi 200 zt i jest
jedng z najnizszych w powiecie oraz w wojewddztwie. Zwrdcit réwniez uwage,
ze w miedzyczasie miaty miejsce podwyzki wynagrodzer dla pracownikéw Urzedu Gminy.

W swojej wypowiedzi zaznaczyt, ze w jego ocenie, jesli rozwazane s3 podwyziki,
to w pierwszej kolejnosci powinny one dotyczy¢ sottyséw, ze wzgledu na ich prace oraz
zaangazowanie na rzecz Gminy i mieszkancéw.

Ad. 8

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze procedowana uchwata dotyczy zmiany na
stanowisku sottysa w miejscowosci Stanistawdw Stary.

Podziekowat dotychczasowej Sottys Pani Krystynie Sudot-Chudzik za wieloletnie
zaangazowanie, prace oraz dziatalnos¢ na rzecz lokalnej spofecznosci. Jednoczesnie
przedstawit nowg Softys — Panig Monike Wiosne.

Przewodniczacy Rady wskazat, ze projekt uchwaly zostat pozytywnie zaopiniowany przez
wszystkie komisje Rady Miejskiej. Nastepnie zapytat, czy sg jeszcze pytania lub uwagi do
przedstawionego projektu uchwaty. Wobec braku zgloszen stwierdzit, ze przechodzi do

glosowania.

Wyniki glosowania:

Liczba radnych biorgcych udziat w glosowaniu 15
Gtosy ,,za” 15
Gtosy ,,przeciw” 0
Gtosy ,,wstrzymujgce sie” 0

W wyniku glosowania radni jednogtosnie podjeli Uchwate Nr XXXII/214/26 w sprawie
poboru, w drodze inkasa, podatkéow: od nieruchomosci, rolnego, lesnego (imienny wykaz
gfosowania w zafqczeniu do protokotu).

Ad.9

Przewodniczacy Rady przeszedt do punktu 9 porzadku obrad dotyczacego projektu
uchwaty w sprawie poboru w drodze inkasa optaty za gospodarowanie odpadami
komunalnymi.

Nastepnie wskazat, ze projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez wszystkie
komisje Rady Miejskiej.

Zapytal, czy sg jeszcze pytania lub uwagi do przedstawionego projektu uchwaty. Wobec
braku zgtoszen stwierdzit, ze przechodzi do gtosowania.

Whyniki gtosowania:




Liczba radnych bioracych udziat w gtosowaniu 15

Gtosy ,za” 15
Gtosy ,,przeciw” 0
Gtosy ,wstrzymujace sie” 0

W wyniku gtosowania radni jednogtoénie podjeli Uchwate Nr XXXill/215/26 w sprawie
poboru, w drodze inkasa, optaty za gospodarowanie odpadami komunalnym (imienny wykaz
gfosowania w zafgczeniu do protokotu).

Ad. 10

Przewodniczacy Rady przeszedt do punktu 10 porzadku obrad dotyczacego projektu
uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci
gruntowych stanowigcych wtasnoé¢ Gminy Lutomiersk potozonych w obrebie Kazimierz oraz
Malanow.

Poinformowat, ze uchwata zawiera trzy paragrafy oraz dotyczy nieruchomosci gruntowej
potozonej w obrebie Kazimierz, oznaczonej jako dziatka nr 736/9 o powierzchni 0,1 ha,
a takze nieruchomosci pofozonej w obrebie Malanéw, oznaczonej jako dziatka nr 259/3
o powierzchni 0,2 ha. Dodat, ze projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany przez
wszystkie komisje Rady Miejskiej.

Wiceprzewodniczacy Marcin  Dolacifiski zwrécit sie z prosbg, aby informacje
o organizowanych przetargach byly publikowane réwniez na oficjalnym profilu Gminy
Lutomiersk w mediach spotecznosciowych. Wskazat, ze zwigkszenie promocji przetargéw
moze przyczyni¢ sie do wiekszego zainteresowania nieruchomosciami oraz uzyskania
wyzszych wptywoéw do budzetu gminy.

Radna Beata Zielinska zapytata, czy Gmina posiada juz konkretne plany dotyczace
przeznaczenia $rodkéw uzyskanych ze sprzedazy nieruchomosci, czy tez decyzje w tym
zakresie bedg podejmowane w zaleznosci od biezgcych potrzeb.

Pan Burmistrz odpowiedziat, ze obecnie nie zostato wskazane konkretne przeznaczenie
$rodkéw ze sprzedazy nieruchomosci. Podkredlit réwniez, ze na tym etapie nie ma pewnosci,
czy nieruchomosci zostang sprzedane oraz czy pojawia si¢ zainteresowani nabywcy.
Jednoczeénie przychylit sie do propozycji Wiceprzewodniczacego dotyczacej szerszego
promowania przetargdw w przestrzeni publicznej i mediach spotecznosciowych, aby
zwiekszy¢ zainteresowanie potencjalnych kupujacych.

Wobec braku dalszych pytan i uwag Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod

glosowanie.
Wyniki glosowania:
Liczba radnych biorgcych udziat w gtosowaniu 15
Gtosy ,za” 15
Gtosy ,przeciw” 0
Gtosy ,wstrzymujace sie” 0

W wyniku glosowania radni podjeli jednogtosnie Uchwate Nr XXXI/208/26 w sprawie
wyrazenia zgody na sprzedaz w drodze przetargu nieruchomosci gruntowych, stanowiacych

"




wiasnos$¢ Gminy Lutomiersk potozonych w obrebie Kazimierz i w obrebie Malanéw, gmina
Lutomiersk (imienny wykaz gtosowania w zafgczeniu do protokotu).

Ad. 11

Pan Burmistrz przedstawit sprawozdanie z dziatalnosci w okresie miedzysesyjnym.
Poinformowat, Ze w Referacie Inwestycji i Rozwoju w dniu 1 kwietnia 2026 r. odbylo sie
otwarcie ofert w postepowaniu pn. ,Sukcesywne dostawy kruszywa przeznaczonego na
naprawe drog gruntowych na terenie Gminy Lutomiersk”. Planowane jest podpisanie umowy
z firma ,,OL-BUD” z Pajeczna w dniu 29 kwietnia 2026 r. Wynagrodzenie wykonawcy za
dostawe 5 500 ton kruszywa wynosi 634 557,00 zt brutto.

Ponadto Burmistrz poinformowat, ze w postepowaniu pn. ,Przebudowa i rozbudowa
Szkoty Podstawowej w Kazimierzu — wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej” w
dniu 22 kwietnia 2026 r. dokonano wyboru najkorzystniejszej oferty. Przygotowano umowe,
ktorej podpisanie planowane jest na dziert 5 maja 2026 r. Wykonawcg zadania zostafa firma
NEOEnergetyka Sp. z 0.0. z Warszawy, a warto$¢ zamoéwienia wynosi 230 010,00 zt brutto.

W dniu 8 kwietnia 2026 r. odbyto sie otwarcie ofert w postepowaniu pn. ,Modernizacja
dachu budynku komunalnego w Lutomiersku przy ul. Kiliniskiego 57”. Wplyneto pieé ofert,
ktdre sg obecnie analizowane.

Nastepnie Burmistrz poinformowat, ze w dniu 17 kwietnia 2026 r. odbyto sie otwarcie
ofert w postepowaniu na budowe zaplecza sanitarno-szatniowego w Mianowie. W
postepowaniu wptynely trzy oferty, ktére podlegajg analizie.

Poinformowano réwniez o ogloszeniu postgpowania na odbiér i zagospodarowanie
odpadow. Termin sktadania ofert wyznaczono do dnia 12 maja 2026 r.

Przygotowano takze postepowanie zakupowe dotyczace przebudowy pomieszczen
parteru budynku Urzedu Gminy przy Placu Jana Pawtfa Il 12, Ogtoszenie postepowania
planowane jest na dzien 28 lub 29 kwietnia 2026 .

Burmistrz poinformowat ponadto, ze w dniu 10 kwietnia 2026 r. dokonano odbioru
koricowego zadania inwestycyjnego pn. ,Przebudowa drogi powiatowej nr 3314E (ul.
Kilinskiego) w miejscowosci Lutomiersk w zakresie budowy chodnika — etap 1”. Wykonawca
zadania byta firma CEHINI Marcin Gil ze Zgierza. Warto$¢ robét wyniosta 399 750,00 zt
brutto.

W dniu 8 kwietnia 2026 r. zawarto umowy na opracowanie dokumentacji projektowo-
kosztorysowych dla budowy instalacji elektrycznych w ramach nastepujacych zadari:

o ,Budowa oswietlenia ulicznego w ciggu drogi gminnej nr 108210E w Bechcicach Wsi”,
¢ ,Budowa oswietlenia ulicznego na ul. Polnej w Lutomiersku”,
¢ ,Budowa o$wietlenia ulicznego w Babiczkach”,
e ,Budowa oswietlenia na boisku pitkarskim ,Orzet” w Kazimierzu”,
»Budowa oswietlenia na boisku pitkarskim ,Sokoét” w Lutomiersku”.

Wykonawca wszystkich dokumentacji jest EL-Mar Projekt Mariusz Gieszcz z todzi, a

termin realizacji okreslono do dnia 5 czerwca 2026 r.




Ponadto w dniu 17 kwietnia 2026 r. zawarto umowe na opracowanie dokumentacji
projektowo-kosztorysowej dla zadania pn. ,Modernizacja kompleksu boisk sportowych
wybudowanych w ramach programu ,,Moje Boisko — Orlik 2012” w zakresie instalacyjnych
robét elektrycznych. Termin realizacji wyznaczono do dnia 29 maja 2026 r. Wykonawca
zadania jest EL-Mar Projekt Mariusz Gieszcz z todzi, a wartos¢ umowy wynosi 6 150,00 zt
brutto.

Tego samego dnia podpisano réwniez umowe na opracowanie dokumentaciji
projektowo-kosztorysowej dla zadania pn. ,Rozbudowa ul. Przetajowej w Lutomiersku i
Wrzacej” w zakresie oswietlenia ulicznego. Termin realizacji ustalono do dnia 16 czerwca
2026 r., a warto$¢ umowy wynosi 6 150,00 zt brutto.

Burmistrz poinformowat réwniez, ze dnia 2 kwietnia 2026 r. podpisano umowe z firma
Marek Zawlik Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowe ,MARCO” na rdéwnanie drég
gminnych o nawierzchni ttuczniowej i gruntowej. Maksymalna liczba roboczogodzin zostata
okreslona na 320, przy zatozeniu minimum 200 roboczogodzin. Cena jednej roboczogodziny
wynosi 289,05 zt brutto, a maksymalne wynagrodzenie wykonawcy nie przekroczy kwoty 92
496,00 zt brutto. Burmistrz zwrdcit sie do softyséw i radnych z prosba o zgtaszanie miejsc
wymagajacych pilnych prac drogowych.

W dniu 7 kwietnia 2026 r. podpisano réwniez dwie umowy z firma PROMARK Mariusz
Mréz na opracowanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej dla zadan pn. ,Rozbudowa
ul. Przetajowej w Lutomiersku i Wrzgcej” oraz ,,Przebudowa ul. Orlej w Lutomiersku”. taczne
wynagrodzenie ryczattowe za wykonanie dokumentacji wynosi 34 000,00 zt brutto, a termin
realizacji okreslono do dnia 15 grudnia 2026 r. 7

W czesci dotyczacej pozyskanych srodkdw zewnetrznych Burmistrz poinformowat o
rozpoczeciu realizacji projektu pn. ,Pokolenia w ruchu — aktywni mieszkaficy Gmin
Lutomiersk i Dalikéw”. W ramach projektu odbyly sie juz pierwsze zajecia, m.in. joga dla
kobiet, kurs jezyka wtoskiego oraz warsztaty chemiczne dla dzieci ,Akademia Matych
Naukowcow”.

Ponadto w dniu 31 marca 2026 r. ztozono wniosek o dofinansowanie projektu pn.
»Lutomiersk nad Nerem — kwitngce $ciezki”, ktérego celem jest zagospodarowanie terenu
pomiedzy ulicami Pétnocng, Potudniowsq i Przefajowg w Lutomiersku. Wnioskowana kwota
dofinansowania wynosi 129 817,80 zt, natomiast catkowita wartos¢ projektu to 201 092,97
zt.

Burmistrz poinformowat réwniez o uzyskaniu dofinansowania w ramach programu
»Lodzkie dla klimatu” na realizacje projektu pn. ,Zielony oddech Lutomierska”. Kwota
dofinansowania wynosi 43 290,00 zt, natomiast wktad wtasny gminy stanowi kwote 34
710,00 zt.

Nastepnie poinformowano o zleceniu opracowania uproszczonych dokumentacji
projektowo-kosztorysowych dla zadan realizowanych w ramach funduszu soteckiego w
Dziektarzewie, Antoniewie, Zalewie i Szydtéwku.

W dalszej czedci przedstawiono informacje dotyczace realizacji zadan w ramach
funduszu sofeckiego. W sofectwie Babice zakupiono kosiarke spalinowa, w Czotczynie
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zakupiono umundurowanie galowe dla druhéw OSP, natomiast w Jerwonicach wykonano
elementy placu zabaw dla dzieci. W Lutomiersku zakupiono wyposazenie gastronomiczne do
miejsca spotkan mieszkancéw, zas w Mikotajewicach wykonano elementy placu zabaw i
sitowni plenerowej. W Kazimierzu zakupiono sprzet do malowania linii na boisku ,Orzet”, w
Szydtowie zamoéwiono namiot biesiadny, natomiast w Zalewie zaméwiono zestaw street
workout przeznaczony do zagospodarowania dziatki gminne;j.

W zakresie Referatu Gospodarki Komunalnej i Lokalowej poinformowano o:

- wykonaniu rozbiérki budynku magazynowego w miejscowoséci Szydtéw 105A;

- wykonaniu inwentaryzacji i sporzadzeniu audytow energetycznych dla budynkéw
komunalnych;

— sporzadzeniu dokumentacji projektowej na wykonanie trzech przytgczy
wodociggowych przez pracownikéw referatu — dwdch zakoriczonych hydrantami przy
OSP Szydtéw i OSP Kazimierz oraz jednego zakonczonego studzienka przy placu
targowym w Lutomiersku;

— prowadzonych pracach zwigzanych z renowacja i czyszczeniem studni glebinowej nr 1
na ujeciu wody w Kazimierzu. Szacunkowy koszt prac wynosi 46 740 zt brutto.

W zakresie wspodtpracy Gminy Lutomiersk z organizacjami pozarzgdowymi
poinformowano, ze zakoriczono nabdr ofert w otwartym konkursie na realizacje zadan
publicznych w 2026 roku. Wptyneto 5 ofert. Po dokonaniu oceny przez komisje konkursowa,
w dniu 14 kwietnia rozstrzygnieto konkurs:

— przyznano 25 tys. zt dla Stowarzyszenia ,JesteSmy Razem” na realizacje zadania

»Senior spetniajagcy marzenia”;

- przyznano 15 tys. zt dla Kota Gospodyn Wiejskich ,Nasz Piekny Florentynéw” na
realizacje zadania ,Akademia Zdrowego i Radosnego Seniora — lato i jesier
aktywnosci”.

W dniu 27 kwietnia podpisano umowy na realizacje powyzszych zadan.

Konkursy w zakresie zadania nr 2 i 3 zostaly uniewaznione na podstawie art. 18a ust. 1
pkt 2 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie z uwagi na niespetnienie
wymogoéw formalnych. W dniu 15 kwietnia ogtoszono ponowny konkurs, a termin sktadania
ofert wyznaczono do dnia 8 maja br.

Pan Burmistrz zaprosit mieszkaricow Gminy Lutomiersk do udziatu w obchodach rocznicy
uchwalenia Konstytucji 3 Maja. Uroczystosci odbedy sie 30 kwietnia. Od godziny 8:30
planowane jest sktadanie kwiatéw w miejscach pamieci, o godz. 10:00 odbedzie sie msza
$wieta w intencji Ojczyzny w kosciele w Lutomiersku, a nastepnie przemarsz do GOK-u, gdzie
uczniowie Szkoty Podstawowej im. Adama Mickiewicza w Szydtowie przedstawig program
artystyczny.

Na zakoriczenie Pan Burmistrz podziekowat Radzie za przyjecie uchwaly dotyczacej
podwyzki wynagrodzenia Burmistrza, deklarujac dalsze zaangazowanie w pozyskiwanie
$rodkéw zewnetrznych oraz rozwdj relacji z przedstawicielami administracji rzadowe;j
i samorzadowe)j.
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Nastepnie gtos zabrata radna Beata Zielinska, ktéra zwrdcita uwage na potrzebe
promocji linii autobusowej tédzkiej Kolei Aglomeracyjnej. Podkreslita znaczenie pofaczenia
dla mieszkancéw, szczegdlnie oséb starszych i dzieci, oraz zaproponowata przeprowadzenie
akcji informacyjnej, m.in. poprzez plakaty, materialy promocyjne oraz dziatania podczas Dni
Lutomierska.

Pan Burmistrz odpowiedziat, ze zacheca mieszkarnncdw do korzystania ze wszystkich linii
komunikacyjnych funkcjonujgcych na terenie gminy.

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat, ze na jego rece wptyneto oswiadczenie
podpisane przez wiekszo$¢ radnych Rady Miejskiej w Lutomiersku, skierowane do Burmistrza
Miasta i Gminy Lutomiersk. Nastepnie odczytat tres¢ dokumentu.

W oswiadczeniu radni wskazali, Ze w ich ocenie zostali wprowadzeni w btgd w zakresie
realizacji inwestycji pn. ,Budowa zaplecza sanitarno-szatniowego przy boisku pitkarskim
w miejscowosci Mianéw”. Podnieéli, ze na etapie prac nad budzetem oraz podejmowania
decyzji inwestycyjnych przedstawiano informacje o planowanej realizacji inwestycji
w technologii kontenerowej o wartosci okoto 300 tys. zf, podczas gdy z pdiniejszych
dokumentéw i korespondencji wynikato, ze rozwazana byta budowa obiektu murowanego
o wyzszych kosztach realizacji.

W tresci oswiadczenia wskazano réwniez, ze radni nie posiadali petnej wiedzy dotyczacej
stanu przygotowania inwestycji, prowadzonych dziatan projektowych oraz stanu prawnego
nieruchomosci, na ktdérej planowana jest realizacja zadania. Zdaniem sygnatariuszy
oswiadczenia informacje te nie zostaly przekazane Radzie w sposdb petny i umozliwiajacy
Swiadome podejmowanie decyzji.

Radni wyrazili stanowisko, ze nie poprg zwiekszenia naktadéw finansowych na realizacje
przedmiotowej inwestycji ponad kwote pierwotnie przewidziang w budzecie.
W oswiadczeniu zawarto réwniez wezwanie do uniewaznienia prowadzonego postgpowania
przetargowego, wskazujac, ze dalsze procedowanie inwestycji w obecnym ksztatcie, bez
zgody Rady Miejskiej, jest dziataniem nieakceptowalnym.

Po odczytaniu dokumentu Przewodniczacy poinformowal, e oswiadczenie wraz
z podpisami radnych zostanie przekazane Burmistrzowi Miasta i Gminy Lutomiersk.

Pan Burmistrz poinformowat, ze w przypadku uzyskania dofinansowania koszt realizacji
inwestycji moégtby by¢ nizszy od planowanej kwoty 300 tys. zt, przy jednoczesnym
zastosowaniu trwalszej technologii budowlanej zamiast rozwigzania kontenerowego. Zwrocit
sie réwniez do radnych z pytaniem, czy oczekuja przedstawiania wszystkich aspektéw
formalnoprawnych dotyczacych planowanych inwestycji, zwtaszcza tych realizowanych
na nieruchomosciach niebedacych wtasnoscig gminy, lecz pozostajacych w uzytkowaniu
m.in. przez jednostki OSP. '

Radna Agnieszka Grzelak podkreslita znaczenie transparentno$ci w dziataniach organéw
gminy. Wskazata, ze Rada Miejska powinna by¢ na biezaco informowana o istotnych
zmianach dotyczacych realizowanych inwestycji. Zaznaczyta, ze w razie potrzeby mozliwe
jest organizowanie dtuzszych posiedzeri komisji, aby radni mogli uzyskac petne informacje od
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Burmistrza. Woyrazita przekonanie, Ze wigkszo$¢ radnych opowiada sie za petnym
i transparentnym przedstawianiem informacji dotyczacych prowadzonych przedsiewzieé.

Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk wyjasnit, ze decyzja o rozwazeniu budowy obiektu
trwatego wynikata m.in. z doswiadczen zwiazanych z funkcjonowaniem istniejacych
obiektow kontenerowych. Poinformowat, ze w budiecie zabezpieczono kwote 300 tys. zt
na realizacje inwestycji, natomiast ztozona w postgpowaniu przetargowym oferta opiewa
na kwote okoto 360 tys. zt. Dodat, ze gmina oczekuje na rozstrzygniecie konkursu
dotyczacego dofinansowania inwestycji, co moze wplyngé na ostateczny koszt zadania
ponoszony przez samorzad.

Burmistrz zaznaczyt, ze realizacja inwestycji w technologii kontenerowej, wedtug
przeprowadzonych analiz, bytaby jedynie nieznacznie tarisza od rozwigzania tradycyjnego.
Wskazat réwniez, ze budzet jest planem finansowym, a nie wszystkie przewidziane zadania
muszg zostac zrealizowane, jezeli nie pozwolg na to warunki finansowe lub organizacyjne.

Odnoszac sie do zgtaszanych watpliwosci, Burmistrz zwrdcit uwage, ze na terenie gminy
realizowane s3 takze inne inwestycje na nieruchomosciach pozostajgcych we wtadaniu
stowarzyszen, jednostek OSP czy innych podmiotéw. W zwigzku z tym zwrdcit sie do radnych
z pytaniem, czy podobne zasady oceny i weryfikacji powinny dotyczy¢ réwniez pozostatych
inwestycji realizowanych na takich gruntach.

Radna Agnieszka Grzelak stwierdzita, ze dyskusja oddalita sie od zasadniczego problemu.
Przypomniata, ze podczas wczesniejszych rozméw radnym przedstawiono informacje
o planowanej budowie szatni kontenerowej, natomiast p6zniej okazato sie, ze rozwazana
jest realizacja obiektu murowanego. Wskazata, ze wedtug informacji uzyskanych od
pracownikéw zajmujacych sie inwestycjami, przyczyng zmiany koncepcji byty przede
wszystkim ograniczenia wynikajace z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego,
a nie kwestie trwatosci obiektu.

Radna podkresdlita, ze nie kwestionuje realizacji innych inwestycji ujetych w budzecie,
takich jak modernizacje w jednostkach OSP, ktére zostaty wczesniej zaakceptowane przez
Rade. Jej zdaniem gtéwnym problemem jest brak przekazania radnym petnej informacii
o zmianie koncepcji inwestycji na etapie, gdy wiedza taka byta juz dostepna. Zwrdcita sie do
Burmistrza z pytaniem, dlaczego podczas wczesniejszych spotkan nie poinformowat radnych
o koniecznosci realizacji inwestycji w formie budynku murowanego.

Radna Agnieszka Grzelak wskazata, ze istotg problemu nie jest sama realizacja
inwestycji, lecz sposéb informowania Rady Miejskiej o jej przygotowaniu. Podkreslita,
ze podczas weczesniejszych spotkan radnym przedstawiano koncepcje budowy szatni
kontenerowej, podczas gdy — jak wynika z informacji uzyskanych od pracownikow
odpowiedzialnych za inwestycje — juz wowczas zapadly decyzje o realizacji obiektu
murowanego. Zdaniem radnej, radni nie otrzymali petnych informacji na temat zmiany
zatozen inwestycji, w szczegélnosci dotyczgcych ograniczen wynikajacych z miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego. Zaznaczyta, ze problem dotyczy braku
transparentnosci w przekazywaniu informacji, a nie kwestionowania innych inwestycji
ujetych w budzecie.
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Burmistrz odpowiedziat, Zze nie jest w stanie jednoznacznie okresli¢, na jakim etapie
posiadat wiedze o koniecznosci zmiany koncepcji inwestycji z kontenerowej na murowang,
wskazujac jednoczesnie, ze decyzja ta byta zwigzana zaréwno z kwestig trwatosci obiektu, jak
i wymogami planistycznymi. Podkredlit, ze celem jest realizacja inwestycji w mozliwie
najnizszej kwocie, z wykorzystaniem potencjalnego dofinansowania, tak aby catkowity wktad
gminy nie przekroczyt zatozen budzetowych. Zaznaczyt réwniez, ze w przypadku braku
dofinansowania lub znaczacego wzrostu kosztow inwestycja moze nie zostac zrealizowana.
Burmistrz zwrécit uwage, ie podobne inwestycje sg prowadzone takze na gruntach
niebedacych wtasnoscig gminy, m.in. nalezacych do jednostek OSP, i wskazat na potrzebe
zachowania spojnego podejécia do wszystkich tego typu przedsiewzied.

Radna Agnieszka Grzelak podtrzymata swoje stanowisko, wskazujac, ie wedtug
informacji przekazywanych przez pracownikéw odpowiedzialnych za inwestycje, przeszkody
formalne uniemozliwiajgce realizacje szatni kontenerowej byly znane wczesniej. Podkreslita,
Ze nie sprzeciwia sie realizacji inwestycji w ramach srodkéw zabezpieczonych w budzecie,
jednak oczekuje petnej i rzetelnej informacji o zmianach dotyczacych jej zakresu i sposobu
wykonania. Dodata réwniez, ze zgodnie z posiadanymi informacjami rozstrzygnigcie
dotyczace dofinansowania inwestycji ma nastgpi¢ dopiero jesienia, dlatego — jej zdaniem —
nalezy pozostaé przy kwocie 300 tys. zt zabezpieczonej w budzecie.

Radna Beata Zielinska wyjasnita, ze jej stanowisko nie dotyczy kwestii finansowych
zwigzanych z planowang inwestycja, lecz zagadnien formalnoprawnych i bezpieczerfistwa
wydatkowania Srodkéw publicznych. Powotata sie na odpowiedz udzielong przez Burmistrza
w trybie dostepu do informacji publicznej, z ktérej wynika, ze rozstrzygniecie konkursu
dotyczacego dofinansowania planowane jest pod koniec roku.

Radna podkreslita, ze nie jest przeciwna realizacji inwestycji, jezeli jest ona potrzebna
mieszkaricom, jednak jej zdaniem przed rozpoczeciem realizacji zadania nalezy zapewnic
odpowiednie zabezpieczenia prawne. Wskazata, ze inwestycja ma by¢ realizowana na
nieruchomosci objetej umowgq uzyczenia zawarta z jednostka OSP. Po analizie dokumentéw
zwrdcita uwage, ze umowa przewiduje mozliwo$¢ jej wypowiedzenia, co — przy obowigzku
zachowania trwatosci projektu przez wiele lat — moze stwarzac ryzyko dla gminy.

Radna poinformowata, ie wystgpita z kolejnym wnioskiem o udostepnienie informaciji
publicznej, w ktérym zwrécita sie o wskazanie planowanych zabezpieczet umownych
chroniacych interes gminy. W jej ocenie konieczne jest takie uksztattowanie zapiséw umowy,
aby zapewnié¢ bezpieczenstwo realizacji inwestycji oraz ochrone srodkéw publicznych na
wypadek zmiany stanowiska wtasciciela nieruchomosci lub rozwigzania umowy uzyczenia.

Podkredlita, Ze jej intencjg nie jest wstrzymanie inwestycji, lecz doprowadzenie do
sytuacji, w ktérej bedzie ona realizowana w sposdb bezpieczny pod wzgledem
formalnoprawnym. Zaznaczyta réwniez, ze radni podejmujac decyzje ponosza
odpowiedzialno$¢ za wydatkowanie $rodkéw publicznych, dlatego oczekuja petnych
informacji dotyczacych zabezpieczenia intereséw gminy.

W dalszej czeéci wypowiedzi radna zwrdcita uwagg, ze chodzi jej o obowigzujaca obecnie
umowe zawarta w poprzednim roku, a nie o przyszte wzory uméw. Zaapelowata o jak
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najszybsze przygotowanie aneksu do obowigzujgcej umowy, tak aby zapewniata ona
odpowiedni poziom bezpieczenstwa dla realizowanej inwestyciji.

Pan Burmistrz poinformowat, ze trwaja prace nad zmiang zapisow umoéw tak, aby
zabezpieczyc interes gminy w podobnych przypadkach.

Radna Beata Zieliriska podkreslita, ze zalezy jej na jak najszybszym aneksowaniu umowy
w sposob gwarantujacy bezpieczeristwo realizowanej inwestycji oraz ochrone $rodkéw
publicznych.

Radna Agnieszka Grzelak wrécita do kwestii uchwaty dotyczacej wynagrodzenia
Burmistrza. Wskazata, e zgodnie ze Statutem Gminy Lutomiersk radnym wraz
z zawiadomieniem o sesji powinny zosta¢ przekazane projekty uchwat oraz inne niezbedne
materiaty zwigzane z porzadkiem obrad. Zdaniem radnej w przypadku przedmiotowej
uchwaty radni otrzymali wytacznie projekt uchwaty, bez uzasadnienia i dodatkowych
materiatéw, co uznata za uchybienie proceduralne.

Poinformowata, ze zamierza skierowa¢ uchwate Nr XXXIIl/213/26 do Wojewody
tédzkiego z wnioskiem o zbadanie jej zgodnosci z prawem oraz stwierdzenie niewaznosci,
wskazujac na brak wymaganych materiatéw towarzyszacych projektowi uchwaty. Dodata,
ze w przekazanych dokumentach mogto doj$¢ do niekompletnego przekazania zatgcznikow
lub innych materiatow.

Nastepnie radna odniosfa sie do ztozonego wspdlnie z Wiceprzewodniczagcym Marcinem
Dolacinskim wniosku o udostepnienie informacji publicznej dotyczacej wynagrodzen.
Zwrdcita sie do Sekretarza Gminy z prosbg o powstrzymanie sie¢ od komentowania dziatan
radnych w przestrzeni dostepnej dla mieszkancow i interesantéw urzedu.

Podkreslita, ze wniosek zostat ztozony w ramach ustawowych uprawnien radnych
do sprawowania funkcji kontrolnej oraz dostepu do informacji publicznej. W ocenie radnej
mieszkaricy majg prawo do informacji dotyczacych funkcjonowania administracji
samorzagdowej, a radni majg obowigzek pozyskiwania informacji niezbednych
do wykonywania mandatu.

Wiceprzewodniczacy Rady Marcin Dolacinski odnidst sie do wczesniejszej wypowiedzi
dotyczacej wniosku o udostepnienie informacji publicznej, wskazujgc, ze réwniez jego
nazwisko byto publicznie wymieniane w zwigzku ze ztozonym wnioskiem. Zaapelowat
o powstrzymanie sie od komentowania dziatan radnych w przestrzeni dostepnej
dla mieszkancow i interesantéw urzedu.

Nastepnie zwrécit sie do Skarbnika Gminy z prosbg o rzetelne i szczegdtowe
przygotowanie odpowiedzi na zfozony wniosek o udostgpnienie informacji publiczne;.
Podkreslit, Zze w jego ocenie wnioskowane informacje majg charakter informacji publiczne;j
i powinny zosta¢ udostepnione zgodnie z obowigzujgcymi przepisami. W zwigzku z tym
zaapelowat o udzielenie odpowiedzi na zadane pytania bez koniecznosci prowadzenia dalszej
polemiki dotyczacej celu ztozonego wniosku.

Skarbnik Gminy odniosta sie do kwestii wniosku o udostepnienie informacji publicznej
dotyczacego wynagrodzen. Wyjasnita, ze w Referacie zadania zwigzane z naliczaniem
wynagrodzen, ewidencjg srodkéw trwatych oraz zastepstwem na nieobsadzonym stanowisku
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realizowane sg przez jednego pracownika. Zwrdcita uwage, ze w okresie zfozenia wniosku
trwaty réwniez czynnosci zwigzane z naliczaniem wynagrodzen, rozliczeniami sktadek ZUS
oraz przekazywaniem wymaganych dokumentéw do wtasciwych instytucji.

Skarbnik wskazata, Ze zakres informacji objetych wnioskiem nie pozwala na ich
wygenerowanie w prosty sposob z funkcjonujgcych systeméw informatycznych. Jej zdaniem
przygotowanie odpowiedzi wymaga sporzadzenia dodatkowych zestawier, analiz i
opracowan, co wigze sie z koniecznoscig zaangazowania pracownika do wykonania
dodatkowych czynnosci.

W zwigzku z tym wyrazita stanowisko, ze wnioskowane dane mogg stanowi¢ informacije
przetworzong, wymagajacg przygotowania specjalnych zestawieri i opracowan. Jednoczesnie
zwrdcita uwage na znaczne obcigzenie pracownikéw referatu biezacymi obowigzkami.

Na zakohczenie wypowiedzi Skarbnik Gminy zwrdécita sie z pytaniem o cel publiczny,
ktéremu miatoby stuzy¢ udostepnienie zadanych informacji, wskazujac, ze przygotowanie
odpowiedzi wymaga zaangazowania dodatkowych zasob6w organizacyjnych urzedu.

Przewodniczacy Rady zaapelowat do radnych o weczedniejsze zglaszanie uwag
dotyczacych materiatéw sesyjnych, tak aby mozliwe byto ich wyjasnienie jeszcze przed
rozpoczeciem obrad.

Wiceprzewodniczacy Rady Marcin Dolacifiski odnidst sie do wypowiedzi Skarbnika
Gminy dotyczacej wniosku o udostepnienie informacji publicznej. Wyjasnit, ze
zainteresowanie danymi dotyczacymi wynagrodzern wynika z wczesdniejszych prac nad
budzetem gminy. Przypomniat, ze podczas analizowania projektu budzetu na rok biezacy
zwrocit uwage na wzrost planowanych wydatkéw na wynagrodzenia pracownikéw urzedu,
ktére — wedtug jego oceny — byly o okoto 20% wyzsze niz w roku poprzednim.

Wiceprzewodniczacy wskazat, ze w trakcie prac budzetowych uzyskat informacje, iz
zwiekszenie $rodkéw przeznaczonych na wynagrodzenia wynika przede wszystkim z
planowanych odpraw, zatrudnienia nowych pracownikéw oraz ustawowych podwyzek
wynagrodzen. Dodat jednak, ze posiadane przez niego informacje wskazuja, iz w trakcie roku
mogty wystapi¢ réwniez inne zmiany w tym zakresie. Podkredlit, ze szczegétowe odniesienie
sie do sprawy bedzie mozliwe po uzyskaniu odpowiedzi na ztozony wniosek o udostepnienie
informacji publiczne;j.

Radny Marek Dudczak wyrazit poparcie dla stanowiska przedstawionego przez radne
Agnieszke Grzelak i Beate Zieliiska w sprawie planowanej budowy szatni sportowej w
Mianowie. Podkreslit, ze zgtaszane przez radnych watpliwosci nie dotycza samej idei
inwestycji, lecz kwestii zwigzanych z jej realizacjg i zasadnoscig ponoszonych kosztéw.

Radny zwrécit uwage, ze budowa obiektu bedzie wigzata sie réwniez z przysztymi
kosztami jego utrzymania, ktére obcigzg budzet gminy. W jego ocenie warto rozwazac takze
takie inwestycje, ktére mogtyby generowa¢ dodatkowe korzysci lub dochody dla samorzadu.
Dodat, ze w przypadku wiekszych miejscowosci, takich jak Kazimierz czy Lutomiersk,
potencjalne wykorzystanie podobnej infrastruktury mogtoby by¢ szersze.

Nastepnie radny nawigzat do informacji przedstawionych przez Burmistrza w
sprawozdaniu dotyczacym biezacych dziatan gminy i zwrdcit si¢ z pytaniem o wykonawce
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planowanych prac zwigzanych z réwnaniem drog gminnych, pytajac, z jakiej miejscowosci
pochodzi firma realizujaca to zadanie.

Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk odnidst sie¢ do uwag dotyczacych planowane;j
inwestycji sportowej w Mianowie. Podkreslit, ze dziatania gminy w zakresie rozwoju
infrastruktury sportowej prowadzone s3 w sposéb zréwnowazony i obejmujg rdine
miejscowosci na terenie gminy.

Przypomniat, ze w poprzednim roku w Kazimierzu i Lutomiersku wykonano systemy
nawodnienia boisk sportowych, natomiast w biezgcym budzecie zaplanowano realizacje
projektéw zwigzanych z oswietleniem obiektéw sportowych. W jego ocenie $wiadczy to o
konsekwentnym  wspieraniu rozwoju infrastruktury sportowej réwniez w - tych
miejscowosciach.

Burmistrz zwrécit uwage, ze Miandw przez wiele lat nie byt objety wigkszymi
inwestycjami sportowymi. Wskazat na istniejagce potrzeby infrastrukturalne, takie jak stan
przystankéw autobusowych, boiska sportowego oraz brak odpowiedniego zaplecza dla
dziatalnosci klubu sportowego. Podkre$lit, ze klub funkcjonuje od wielu lat i mimo mniejszej
liczby mieszkaricow niz w Kazimierzu czy Lutomiersku prowadzi dziatalno$é sportowa
wymagajaca odpowiedniego wsparcia.

Dodat, ze potrzeba realizacji inwestycji byta zgtaszana przez przedstawicieli klubu
sportowego juz od diuiszego czasu. Zaznaczyt jednoczesnie, ze dziatania inwestycyjne
prowadzone s z uwzglednieniem potrzeb wszystkich miejscowosci gminy. Jako przykfad
wskazat planowane doswietlenie biezni w Lutomiersku, ktére ma poprawié¢ warunki
korzystania z obiektu sportowego w godzinach wieczornych. ‘

Podsumowujac, Burmistrz stwierdzit, ze planowana inwestycja w Mianowie ma na celu
cze$ciowe wyréwnanie wieloletnich dysproporcji w zakresie infrastruktury sportowej
pomiedzy poszczegdlnymi miejscowosciami gminy oraz realizacje zatozenia bardziej
réwnomiernego i sprawiedliwego rozwoju infrastruktury na terenie catej gminy.

Radny Przemystaw Pawlak podkreslit znaczenie dziatalnosci sportowej na terenie gminy
oraz potrzebe zapewnienia klubowi sportowemu w Mianowie odpowiednich warunkéw
do funkcjonowania. Wyrazit poparcie dla realizacji planowanej inwestycji, wskazujac
na wieloletnia dziatalnos¢ klubu oraz brak odpowiedniego zaplecza infrastrukturalnego.

Radny zwrécit uwage, Ze inwestycja w Mianowie stanowi prébe wyréwnania
wieloletnich dysproporcji w zakresie infrastruktury sportowej pomiedzy Mianowem a innymi
miejscowosciami gminy, w szczegdlnosci Kazimierzem i Lutomierskiem. Przypomniat, ze w
ostatnich latach w tych miejscowosciach realizowano inwestycje zwigzane z rozwojem
infrastruktury sportowej, m.in. budowe systeméw nawodnienia boisk oraz przygotowanie
projektow oswietlenia obiektow sportowych, podczas gdy Miandw przez dtugi czas nie
korzystat z podobnego wsparcia inwestycyjnego.

W ocenie radnego klub sportowy w Mianowie od wielu lat prowadzi dziatalno$¢ na rzecz
lokalnej spotecznosci, jednak funkcjonuje przy niewystarczajagcym zapleczu technicznym i
socjalnym. Podkreslit rowniez, ze realizacja inwestycji mogtaby przyczynic¢ sie do zwiekszenia
aktywnosci sportowej dzieci i mtodziezy oraz integracji mieszkaricéw miejscowosci.
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Radny Grzegorz Razniewski przedstawit swoje obawy dotyczace planowanej inwestycji
przy klubie sportowym w Mianowie. Wskazat, ze w budzecie zabezpieczono na ten cel kwote
300 tys. zi, natomiast gmina oczekuje na rozstrzygniecie konkursu dotyczacego
dofinansowania inwestyciji.

Radny zwrdcit uwage na ryzyko zwigzane z ewentualnym brakiem dofinansowania oraz
mozliwoscia wzrostu kosztéw realizacji zadania. Zapytat, czy w przypadku znaczgcego
przekroczenia planowanej warto$ci inwestycji gmina bytaby gotowa zabezpieczy¢ dodatkowe
$rodki finansowe. Podkredlit, ze jego najwieksze watpliwosci dotycza sytuacji, w ktorej
rzeczywisty koszt inwestycji okazatby sig znacznie wyzszy od $rodkéw przewidzianych w
budzecie.

Dodat, Ze jesli realizacja zadania zamknetaby sie w kwocie zblizonej do zaplanowanych
$Srodkdw lub przy wsparciu zewnetrznym, nie widzi problemu z jej przeprowadzeniem.
Wyrazit jednak przekonanie, ze przed podjeciem ostatecznych decyzji nalezy uwzglednié
potencjalne konsekwencje finansowe dla budzetu gminy.

Radna Beata Zieliiska zadeklarowata poparcie dla stanowiska przedstawionego przez
radnego Przemystawa Pawlaka dotyczacego wspierania sportu, dziatalnosci klubéw
sportowych oraz lokalnych inicjatyw spotecznych. Podkreslita, ze rozwdj sportu i dziatalnosci
spotecznej zastuguje na wsparcie samorzadu.

Jednoczesnie zaznaczyta, ze zgtaszane przez nig pytania i watpliwosci dotyczg wylacznie
kwestii formalnoprawnych zwigzanych z realizacjg inwestycji. Podkreélita, ze ani ona, ani inni
radni nie sprzeciwiajg sie samej inwestycji, poniewaz $rodki na jej realizacje zostaty
zabezpieczone w budzecie gminy.

Radna wskazata, ze jej celem jest zapewnienie, aby inwestycja zostata przeprowadzona
w sposéb prawidtowy i niebudzacy zastrzeienn pod wzgledem formalnym oraz prawnym.
Zwrdcita uwage, ze zaréwno w poprzednich latach, jak i obecnie, kluby sportowe dziatajace
na terenie gminy, w tym klub w Mianowie, otrzymywaty wsparcie finansowe, czego nikt nie
kwestionuje.

W ocenie radnej przedmiotem dyskusji nie jest zasadno$¢ wspierania klubu sportowego
ani ograniczanie jego mozliwosci rozwoju, lecz konieczno$é¢ zapewnienia wtasciwego
zabezpieczenia intereséw gminy oraz prawidtowego wydatkowania $rodkéw publicznych.
Dodatfa, Ze cata sytuacja wynikneta z niepetnych informacji dotyczacych planowanej
inwestycji, a radni maja prawo zadawa¢ pytania i wyjasnia¢ watpliwosci w imieniu wtasnym
oraz mieszkancéw gminy.

Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk odnidst sie do pojawiajacych sie obaw dotyczacych
mozliwego wzrostu kosztéow inwestycji planowanej przy klubie sportowym w Mianowie.
Podkredlit, ze nie ma mowy o zwiekszeniu wartosci zadania z poziomu okofo 300 tys. zt do
kwoty rzedu 1 min zt. W jego ocenie taki scenariusz jest nierealny zaréwno pod wzgledem
finansowym, jak i budzetowym.

Burmistrz zaznaczyt, Ze obecnie gmina nadal oczekuje na informacje dotyczace
ewentualnego dofinansowania inwestycji, dlatego nie mozna jeszcze przesadzaé o dalszych
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decyzjach. Wskazat réwniez, ze w przypadku op6znienia rozstrzygniecia konkursu lub braku
dofinansowania realizacja zadania moze zosta¢ przesunieta na kolejny rok budzetowy.

Podkreslit, ze nie rozwaza przeznaczenia na te inwestycje kwoty rzedu 1 min zt, a
ewentualne zwigkszenie srodkéw mogtoby dotyczyé jedynie znacznie nizszych wartoéci, jeéli
pozwolityby na to mozliwosci finansowe gminy. Dodat, ze wszelkie decyzje w tym zakresie
beda podejmowane po uzyskaniu petnej wiedzy na temat kosztéw inwestycji oraz
mozliwosci pozyskania Srodkdw zewnetrznych.

Na zakoriczenie zapewnit, ze gmina nie dysponuje $rodkami pozwalajgcymi na
zwigkszenie finansowania inwestycji o kilkaset tysiecy ztotych ponad planowany budzet, a
obecnie nie sg prowadzone dziatania zmierzajace do tak znaczacego zwiekszenia wartosci
zadania.

Radny Marek Dudczak stwierdzit, ze argumenty przedstawione przez radnego
Przemystawa Pawlaka oraz radng Beate Zieliriskg sktonity go do ponownego spojrzenia na
planowana inwestycje w Mianowie. Podkreslit znaczenie wspierania sportu i tworzenia
odpowiednich warunkéw do aktywnosci fizycznej mieszkaricow, zwtaszcza dzieci i mtodziezy.

W jego ocenie powstanie nowego obiektu sportowego mogtoby przyczyni¢ sie do
zwiekszenia zainteresowania dziatalnoscig sportowg oraz zacheci¢ mtodych mieszkaricéow do
wigkszej aktywnosci. Zwrdcit uwage, ze odpowiednia infrastruktura czesto stanowi istotny
czynnik wptywajgcy na rozwéj lokalnych organizacji i zaangazowanie mieszkarcow.

Radny zasugerowat réwniez, ze w przysztosci warto rozwazy¢ rozszerzenie funkcji
obiektu, tak aby stuzyt szerszej grupie mieszkaricéw i umozliwiat prowadzenie innych form
aktywnosci niz wytgcznie pitka nozna.

Wiceprzewodniczacy Rady Marcin Dolaciriski wskazat, ze gtéwnym Zrodtem watpliwosci
radnych nie jest sama inwestycja, lecz sposéb przekazywania informacji na temat jej zakresu
i kosztdw. Przypomniat, ze poczatkowo radnym przedstawiano koncepcje budowy szatni
kontenerowej o wartosci okoto 300 tys. zt, natomiast pdiniej pojawily sie informacje o
koniecznosci realizacji obiektu murowanego oraz o znacznie wyzszych szacowanych kosztach
inwestycji.

Zwrocit réwniez uwage na kwestie zwigzane ze stanem prawnym nieruchomosci, na
ktdrej ma zosta¢ zrealizowana inwestycja. W jego ocenie istotne jest zapewnienie
odpowiednich zabezpieczen prawnych gwarantujgcych trwato$é przedsiewziecia oraz
mozliwosé korzystania z obiektu przez wiele lat.

Wiceprzewodniczacy podkreslit, ze jego zdaniem wiekszo$¢ radnych mogtaby
zaakceptowac realizacje inwestycji pod warunkiem, ze jej koszt zamknie sie w kwocie
wynikajacej z najkorzystniejszej oferty przetargowej oraz, e zostang skutecznie
zabezpieczone prawa gminy do korzystania z nieruchomosci przez odpowiednio dtugi okres.

Podsumowujgc, stwierdzit, ze zasadniczym problemem bylo pojawienie sie nowych
informacji dotyczacych zmiany koncepcji inwestycji, przewidywanych kosztéw oraz kwestii
wiasnosciowych juz po wczedniejszych ustaleniach przedstawianych radnym.

Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk wyjasnit okolicznosci zwigzane ze zmiang koncepc;ji
planowanej inwestycji przy klubie sportowym w Mianowie. Poinformowat, ze na etapie
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planowania przedsiewziecia zaréwno przedstawiciele gminy, referatu inwestycji, jak i kiubu
sportowego byli zgodni co do wyboru najprostszego i najtaiszego rozwigzania, jakim miata
by¢ szatnia kontenerowa.

W trakcie przygotowywania dokumentagiji i analiz inwestycyjnych okazato si¢ jednak, ze
obowiazujace uwarunkowania dotyczace nieruchomosci oraz przeznaczenia terenu nie
pozwalaja na realizacje inwestycji w formie kontenerowej. Burmistrz wskazat, ze alternatywa
mogtaby by¢ zmiana dokumentéw planistycznych, jednak wiazatoby sie to z dodatkowymi
kosztami oraz dtugotrwata procedura, ktérej zasadnos¢ budzita watpliwosci.

W zwigzku z tym rozpoczeto analize mozliwosci realizacji obiektu w technologii
tradycyjnej. Burmistrz zwrécit uwage, ze doswiadczenia z innych obiektéw sportowych na
terenie gminy wskazujg na wiekszg trwato$¢ budynkdw murowanych oraz mozliwo$¢ ich
dtugotrwatego uzytkowania. Jako przyktad podat wieloletnie funkcjonowanie budynku
zaplecza sportowego w Lutomiersku, ktéry pomimo uptywu czasu nadal spetnia swojg
funkcje.

Podkreélit jednoczeénie, ze planowana inwestycja pozostaje na etapie analiz i nie
zapadty zadne decyzje o znaczacym zwiekszeniu $rodkéw przeznaczonych na jej realizacje.
Zaznaczyt, ze budzet gminy jest planem finansowym, ktéry w trakcie roku podlega biezacej
ocenie i weryfikacji, a nie wszystkie zaplanowane zadania muszg zostaC ostatecznie
zrealizowane.

Burmistrz zapewnif, ze w przypadku kaidej inwestycji gmina kieruje sie zasada
gospodarnosci i nie dopuszcza do nieuzasadnionego, wielokrotnego zwiekszania wartosci
zadania. Wskazat, ze ewentualne zmiany w zakresie finansowania inwestycji wymagatyby
zgody Rady Miejskiej i nie mogg byé¢ podejmowane jednostronnie przez Burmistrza lub
pracownikéw urzedu.

Odnoszac sie do zarzutéw dotyczacych braku informacji dla radnych, Burmistrz
podkredlit, ze zmiana koncepcji inwestycji wynikata z okolicznosci ujawnionych na etapie
przygotowania zadania, a nie z celowego dziatania majacego na celu ukrycie informacji.
Zapewnit, ze intencjg urzedu nie byto wprowadzanie radnych w btad ani podejmowanie
dziatan bez wiedzy Rady Miejskiej.

Na zakoriczenie poinformowat, ze obecnie trwa analiza ofert ztozonych w postgpowaniu
przetargowym. Zwrécit uwage, ze jedna z ofert jest znaczaco nizsza od pozostatych, dlatego
podlega szczegétowej weryfikacji pod katem prawidtowosci kalkulacji ceny. Dodat, ze
ostateczne decyzje dotyczace realizacji inwestycji bedg podejmowane po zakoriczeniu
procedur oraz po uzyskaniu petnych informacji dotyczacych kosztéw i mozliwosci
finansowych gminy.

Radna Ewa Rzetelska zwrdcita uwage na potrzebe poprawy dostepnosci sprzetu
ratujgcego zycie na terenie gminy. Wskazata, ze aparat AED znajduje si¢ m.in. przy strazy
oraz w Szydtowie, natomiast przy osrodku zdrowia, ktéry obstuguje duig liczbe
mieszkaricéw, takiego urzadzenia brakuje. Zaapelowata o podjecie dziatarh zmierzajacych do
montaiu AED przy budynku o$rodka zdrowia. Ponadto zgtosita potrzebe ustawienia

TR



dodatkowej latarni w rejonie skrzyzowania ulic Potudniowej i Krzywej, wskazujac na
niewystarczajgce oswietlenie tej czesci miejscowosci.

Radna Agata Wisniewska odniosta sie do wypowiedzi Skarbnika Gminy dotyczacej
sytuacji kadrowej urzedu. Podkreslita, ze trudnosci zwigzane z pozyskiwaniem pracownikéw
oraz rotacjg kadr s3 zauwazalne. Wpyrazita opinie, ze publiczne zainteresowanie
szczegétowymi informacjami dotyczagcymi wynagrodzeri pracownikéw urzedu moze
negatywnie wptywaé na postrzeganie pracy w administracji samorzadowe] i zniechecac
potencjalnych kandydatéw do podejmowania zatrudnienia w urzedzie.

Skarbnik Gminy poinformowata, ze przy realizacji inwestycji na nieruchomosciach
uzytkowanych na podstawie uméw uzyczenia lub innych podobnych tytutéw prawnych
pracownicy urzedu zostali zobowigzani do kazdorazowej weryfikacji okresu obowigzywania
takich uméw. Wyjasnita, ze dla zachowania wymogdéw zwigzanych z uzytkowaniem $rodkéw
trwatych i wyposazenia konieczne jest zapewnienie odpowiedniego okresu dysponowania
nieruchomoscia, a w przypadku projektéw wspétfinansowanych ze $rodkéw zewnetrznych
réwniez zachowanie trwatosci projektu. Dodata, ze kwestie te sg obecnie szczegétowo
kontrolowane przez pracownikéw urzedu. Odnoszgc sie do tematu zatrudnienia, wskazata,
ze praca urzednikow podlega szerokiej kontroli i ocenie publicznej.

Wiceprzewodniczacy Rady Miejskiej Marcin Dolaciniski zwrdcit uwage na zakupione
agregaty pradotworcze, ktére wcigz nie zostaty przekazane do uzytkowania. W zwigzku
ze zblizajgcym sie okresem burz i mozliwymi przerwami w dostawie energii elektrycznej
zapytat o mozliwosc ich jak najszybszego podtaczenia do stacji uzdatniania wody.

Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk przyznat, ze kwestia uruchomienia agregatow
wymaga przyspieszenia i poinformowat, ze po powrocie odpowiedzialnego pracownika
z urlopu temat zostanie podjety. Podkreslit, ze agregaty powinny jak najszybciej trafié
do docelowych lokalizacji, aby zabezpieczy¢ ciggtos¢ dostaw wody w okresie zwiekszonego
ryzyka awarii energetycznych.

Odnoszac sie do wniosku dotyczgcego urzadzenia AED przy osrodku zdrowia, Burmistrz
wyjasnit, ze rozwazano mozliwos¢ przeniesienia urzadzenia pozyskanego przez jednostke
OSP, jednak nie jest to mozliwe ze wzgledu na jego integracje z systemem alarmowym
strazy. Zadeklarowat jednoczesnie, ze w przypadku pojawienia sie odpowiednich programéw
dofinansowania gmina bedzie ubiegata sie o srodki na zakup i montaz AED przy budynku
osrodka zdrowia, uznajac te potrzebe za zasadna.

Po wyczerpaniu porzadku obrad i braku dalszych zgtoszen do dyskusji Przewodniczacy
o godz. 15% zamknat XXXl sesje Rady Miejskiej w Lutomiersku, dziekujgc wszystkim
uczestnikom za udziat.

Na tym protokét zakoriczono.

Przewodniczyt:
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