UCHWALA NR XVI/122/25
RADY GMINY SKORZEC

z dnia 13 sierpnia 2025 r.

w sprawie rozpatrzenia ponownej skargi na dzialalno$¢ Waéjta Gminy Skérzec

Na podstawie art. 18b ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym (Dz. U. z2024 r.
poz. 1465, 1572, 19071 1940) w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572) po rozpatrzeniu skargi na Wojta Gminy Skorzec
uchwala si¢ co nastepuje:

§ 1. Ponowng skarge na dziatalno$¢ Wojta Gminy Skorzec dotyczacg razacego naruszenia prawa oraz
niewykonania postanowien organu wyzszego stopnia uznaje si¢ za bezzasadng.

§ 2. Zobowiazuje si¢ przewodniczacego Rady Gminy Skorzec do przekazania Skarzacej niniejszej uchwaty
wraz z uzasadnieniem jako odpowiedzi na skarge

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy Rady Gminy
Skorzec

Artur Jastrzebski-Pypowski
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Uzasadnienie
do uchwaly nr XV1/122/25 Rady Gminy Skérzec z dnia 13 sierpnia 2025 r.
w sprawie rozpatrzenia ponownej skargi na dzialalno$¢ Wéjta Gminy Skorzec

W dniu 17 lipca 2025 r. wptyneta do Rady Gminy Skérzec ponowna skarga na dziatalnos¢ Wojta Gminy
Skorzec dotyczacg naruszenia prawa oraz niewykonalno$ci postanowien organu wyzszego stopnia.

Poprzednia skarga dotyczyta bezprawnej rozbidrki ogrodzenia, ktére kolidowato z realizacja inwestycji
drogowej, uniemozliwiajac wybudowanie na przedmiotowym odcinku zaprojektowanej Sciezki pieszo —
rowerowej, zniszczenia mienia i naruszenia przepisOw w postepowaniu administracyjnym.

Skarzaca podkreslita, ze pierwotna skarga, pomimo postanowienia Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Siedlcach o wstrzymaniu rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji nakazujacej
rozbiorke, zostata uznana przez Rade Gminy Skorzec za bezzasadna.

Rada Gminy Skoérzec podjeta w powyzszej sprawie uchwate w sprawie rozpatrzenia skargi na dziatalno$¢
Wojta Gminy Skoérzec - 25 czerwca 2025 r.

W ponownej skardze Skarzgca podniosta nowe okoliczno$ci w postaci wydania w dniu 26 czerwca 2025 .
przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach decyzji, w ktorej, jak wskazata, Kolegium
,suniewaznito decyzje Wojta, przekazato sprawe do ponownego rozpatrzenia a tym samym potwierdzito, ze
decyzja Wojta zostata wydana z naruszeniem prawa i utracita moc prawng”. Zdaniem Skarzacej dziatania
Wojta w zakresie egzekucji decyzji, ktora zostata nastgpnie uniewazniona, nalezy uzna¢ za bezprawne
i prowadzace do szkdd materialnych oraz naruszajace zaufanie obywatela do organéw publicznych. Ponadto
podkreslita, ze konieczno$¢ realizacji decyzji ZRID nie uprawnia do samosadéw oraz nieprzestrzegania
przepisow prawa. Wskazata rowniez, ze ,,dzialania Wojta zostaly podjete bez obowigzujacej podstawy prawne;j
a zatem byly nielegalne”, poniewaz ,,Samorzadowe Kolegium Odwolawcze decyzja z 26 czerwca 2025 r.,
uniewaznilo decyzje ZRID, na ktérg powotywat si¢ Wojt i przekazalo sprawe do ponownego rozpatrzenia.”.
Whiosta o uznanie skargi za zasadng, podjecie odpowiednich dziatan dyscyplinarnych lub kontrolnych
wzgledem Wojta, zobowigzanie Wojta do naprawienia szkod powstatych w wyniku bezprawnych dziatan
(zniszczenie ogrodzenia) i pisemne poinformowanie o sposobie rozpatrzenia skargi.

Jak stanowi art. 223 § 1 kpa organy samorzadu terytorialnego rozpatruja oraz zatatwiaja skargi i wnioski
wramach swojej wiasciwosci. Zgodnie zart. 227 kpa przedmiotem skargi moze by¢ w szczegolnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wilasciwe organy albo przez ich pracownikow,
naruszenie praworzadnosci lub interesoOw skarzacych, a takze przewlekle lub biurokratyczne zatatwianie spraw.

Rada gminy jest wilasciwa, zgodnie z art. 229 pkt 3 kpa, do rozpoznania skargi na wojta w sprawach
nalezacych do jego kompetencji z wyjatkiem spraw nalezacych do zadan zleconych z zakresu administracji
rzadowej.

Wéjt gminy, na podstawie art. 31 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, kieruje biezacymi
sprawami gminy oraz reprezentuje ja na zewnatrz. Zgodnie natomiast z art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o samorzadzie
gminnym zadania wlasne gminy obejmuja sprawy gminnych drég, ulic, mostow, placow oraz organizacji ruchu
drogowego.

Przewodniczacy Rady Gminy - 23 lipca 2025 r., przekazal skarge przewodniczacemu Komisji Skarg,
Whnioskow 1 Petycji. Przewodniczacy Komisji - 24 lipca 2025 r. przekazat skarge cztonkom Komisji do
zapoznania si¢ z jej tre$cig i wezwat Wojta do ztozenia wyjasnien.

Na posiedzeniu Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji Rady Gminy Skorzec — 28 lipca 2025 r., jej cztonkowie
zapoznali si¢ z treScig skargi, dokonali jej analizy i ustalili, Ze pismo, ktore wptynelo zawiera skarge na
dzialalno§¢ Wojta Gminy Skorzec. Ze wzgledu na fakt, ze Skarzaca ponowila skarge ze wskazaniem nowych
okolicznos$ci w postaci wydania decyzji przez Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach - organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia nie moze, zgodnie zart.239§ 1kpa podtrzymaé¢ swojego poprzedniego
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy bez zawiadamiania skarzacego. Rada gminy jest w takim
przypadku zobowigzana rozpatrze¢ ponowng skarge.

Wyjasénienia w sprawie skargi udzielita w imieniu Wojta zastepca Wojta i zapoznata Czlonkéw Komisji
Skarg, Wnioskow 1 Petycji z korespondencjg z wlascicielami ogrodzenia uniemozliwiajagcego wykonanie
inwestycji rozbudowy drogi gminnej Grala - Dgbrowizna — Drupia.
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Komisja ustalita, ze Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach w decyzji z dnia 26 czerwca 2025 r.,
wbrew twierdzeniom Skarzacej, nie stwierdzito niewaznosci decyzji ZRID ani nie stwierdzilo niewazno$ci
decyzji Wojta Gminy Skorzec z dnia 4 kwietnia 2025 r. nakazujacej przywrocenie do stanu poprzedniego pasa
drogowego, tylko uchylito powyzsza decyzje Wojta Gminy Skoérzec 1iprzekazalo ja do ponownego
rozpatrzenia organowi pierwszej instancji, wydajac decyzj¢ w ramach postgpowania odwotawczego zgodnie
zart. 138 § 2 k.p.a.

Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Siedlcach nigdzie nie zarzucito Wojtowi razgcego naruszenia
prawa ani w sentencji decyzji, ani w jej uzasadnieniu. W ocenie Samorzadowego Kolegium Odwotawczego na
podstawie szkicu mapowego wykonanego przez uprawnionego geodete po dokonaniu pomiaréw, okreslajacego
powierzchni¢ zajetego pasa drogowego przez wiascicieli dziatki 842/1, nie mozna wywodzi¢ i wskazaé
prawidtowo posadowienia rzeczonego ogrodzenia. Organ odwolawczy wskazal zatem jedynie na braki
postepowania dowodowego 1ikoniecznos¢ ustalenia stanu faktycznego w oparciu o sformalizowane
opracowanie geodezyjne, np. w postaci czynnosci z wznowienia granic.

Instytucja stwierdzenia niewazno$ci stanowi natomiast nadzwyczajny tryb wzruszenia ostatecznej decyzji
administracyjnej w przypadku zaistnienia przestanek niewaznosci okre$lonych w art. 156 § 1 k.p.a., z ktérymi
nie mamy do czynienia Ww rozpatrywanej sprawie. Przedmiotem postgpowania odwotawczego przed
Samorzadowym Kolegium Odwolawczym w Siedlcach byta decyzja Wojta Gminy Skorzec nakazujaca
przywrécenia do stanu poprzedniego pasa drogowego drogi gminnej nr 360904W poprzez usunigcie z pasa
drogowego ogrodzenia dziatki nr 842/1 anie stwierdzenie niewazno$ci powyzszej decyzji, ani stwierdzenie
niewazno$ci prawomocnej i ostatecznej decyzji Starosty Siedleckiego zezwalajacej na realizacje inwestycji
drogowej, w przypadku ktorej SKO nie jest nawet organem wyzszego stopnia wlasciwym do rozpatrzenia
odwotlania.

W odniesieniu do zarzutu wykonania decyzji Wojta Gminy Skorzec z dnia 4 kwietnia 2025 r., ktérej zostat
nadany rygor natychmiastowej wykonalno$ci pomimo postanowienia Samorzadowego Kolegium
Odwolawczego w Siedlcach o wstrzymaniu rygoru natychmiastowej wykonalno$ci nalezy jeszcze raz
podkresli¢, ze zgodnie zart. 130 § 3 pkt 1 k.p.a. wniesienie odwotania nie wstrzymuje wykonania rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci aponadto zastepcza rozbiorka ogrodzenia zostata wykonana przed
otrzymaniem postanowienia Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Siedlcach o wstrzymaniu rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci. Zatem dzialan Woéjta nie mozna uzna¢ w tym przypadku za bezprawne.

Po zapoznaniu si¢ ze skarga, materialami zgromadzonymi w sprawie i zlozonymi wyjasnieniami Komisja
postanowita o uznaniu skargi za bezzasadng i zarekomendowata Radzie Gminy podj¢cie uchwaly uznajacej
skarge na dzialalno$¢ Wojta Gminy Skorzec za bezzasadna.

Radni zebrani 11 sierpnia 2025 r. na posiedzeniu wspolnym komisji Rady Gminy Skérzec przyjeli ustalenia
Komisji Skarg, Wnioskow i Petycji oraz uznali je za wyczerpujgce i zaaprobowali projekt uchwaty o uznaniu
skargi za bezzasadna.

Pouczenie

Zgodnie zart. 239§ 1kpa w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za
bezzasadng 1 jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowil skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

Przewodniczacy Rady Gminy Skorzec

Artur Jastrzebski-Pypowski
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