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Znak: ROSBZK.6220.10-11.2025

POSTANOWIENIE

w sprawie obowiazku przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko

Na podstawie art. 123 i 124 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572 ze zm.) dalej zwanej jako ,.Kpa”, w zwigzku z art.
63 ust. 114, art. 64 ust. 1, art. 65, art. 66 ust. 1, art. 68 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 ze zm.)
dalej zwanej jako ,,ustawa Oos$™ a takze § 3 ust. 1 pkt 104 lit. a tired drugie w zwiazku z § 3 ust. 2 pkt.
2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie rodzajow przedsiewzigé
moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839), po rozpatrzeniu
wniosku zlozonego przez Panig dziatajacg jako pelnomocnik Pana

, zam. , 95-083 Lutomiersk, w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia p.n.: ,Zmiana sposobu uzytkowania
obory istniejgcej na dzialce nr ewid. 185, obrgb 0001 — Albertéw oraz budowie nowej obory
na dziafce nr ewid. 187, obrgb 0001 — Albertéw, gmina Lutomiersk™, a takze po uzyskaniu opinii
organow wspotdziatajacych, Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk

POSTANAWIA

Nalozy¢ na inwestora — Pana , Zam. , 95-083
Lutomiersk, ktérego reprezentuje pelnomocnik - Pani - obowigzek
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko dla planowanego
przedsi¢wzigcia p.n.: ,,Zmiana sposobu uzytkowania obory istniejacej na dzialce nr ewid.
185, obr¢b 0001 — Albertéw oraz budowie nowej obory na dzialce nr ewid. 187, obreb 0001
— Albertéw, gmina Lutomiersk”.
Okresli¢ zakres raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na srodowisko, ktéry powinien zostaé
sporzgdzony zgodnie z art. 66 ustawy Oo$ (tj. Dz. U. z 2024 1. poz. 1112 ze zm.)
ze szczegblnym uwzglednieniem analizy oddziatywania przedsiewziecia na Puczniewski
Obszar Chronionego Krajobrazu.
Zgodnie z trescig art. 68 ust. 2 pkt 2 lit. b ustawy Oos wskazuje zakres i szczegélowosé
wymaganych danych pozwalajacych scharakteryzowaé przedsiewziecie, rodzaje odzialywan
oraz elementy Srodowiska ze szczegdlnym uwzglednieniem nastepujacych zagadnien:
1. Z zakresu klimatu akustycznego nalezy:

a) wykona¢ analiz¢ akustyczna wraz z interpretacjg graficzng zasiegu oddzialywania
planowanego przedsiewzigcia na tereny podlegajace ochronie akustycznej, przedstawione
w oparciu o symulacje wykonana zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa krajowego




1 unijnego, przy zastosowaniu programu do obliczen rozprzestrzeniania hatasu w srodowisku,
w ktérym model obliczeniowy jest zgodny z normg PN-ISO 9613-2:2002;

b) przedstawié¢ klasyfikacje akustyczne terenow, dla ktorych brak jest aktualnego planu
zagospodarowania przestrzennego, W postaci opinii wilasciwego organu dotyczacej
faktycznego zagospodarowania terendw objetych realizacja przedsigwzigcia oraz terenow,
na ktére moze ono oddziatywac, wykonang zgodnie z zapisami art. 115 ustawy z 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 647). W klasyfikacji akustyczne]
jednoznacznie wskaza¢ numery dzialek, na ktoérych znajduje si¢ zabudowa chroniona
akustycznie wraz z okresleniem rodzaju tej zabudowy, jak i jej lokalizacji w przypadku, gdy
na wskazanej dzialce znajduje sie wiecej niz jeden obiekt budowlany. Na zatgcznikach
graficznych propagacji hatasu, nalezy czytelnie oznaczy¢ numery dzialek i obszary chronione
akustycznie.

2. Z zakresu emisji zanieczyszczen do powietrza nalezy:

a) przeprowadzi¢ analize emisji pytow i gazow do powietrza uwzgledniajaca istniejace
oraz projektowane zrodta emisji oraz uwzgledniajaca aktualne tto zanieczyszczen w rejonie
przedsiewziecia, okreslone przez whasciwy organ. Jednoczesnie w przypadku, gdy:

—  na obszarze realizacji planowanego przedsiewziecia dla pytu PM2,5 tlo zanieczyszczen
powietrza zostato ,,wysycone”, tj. wartos¢ tta zanieczyszczen dla pylu PM2,5 wyznaczona
w ocenie poziomow substancji w powietrzu bedzie rowna maksymalnej dopuszczalnej wartosci
(dla poziomu wyznaczonego od 2020 r.), a w zwiazku z planowanym przedsigwzigciem
przewidziane sg nowe zrodta emisji tego zanieczyszczenia to standardy jakosci sSrodowiska (dla
pytu PM2,5) moga zosta¢ przekroczone;

— na obszarze realizacji planowanego przedsiewziecia dla pylu PM2,5 zostaly
przekroczone standardy jakosci powietrza (w wyznaczonym w ocenie poziomoéw substancji
w powietrzu warto$é tla zanieczyszczen dla pytu PM2,5 wyniesie ponad 20 pg/m’, tj. powyzej
dopuszczalnego poziomu obowigzujacym od 2020 r.), a w zwigzku z planowanym
przedsiewzieciem przewidziane sg nowe zrodia emisji tego zanieczyszczenia nie ma
mozliwosci wprowadzenia dodatkowej ilosci pylu PM2,5 do powietrza;

Nalezy przedstawi¢ (dla wariantdw opisywanych w raporcie) przewidywane dziatanie
kompensacyjne — redukcje ilosci tej substancji wprowadzanej do powietrza w zwigzku
z realizacja przedmiotowego przedsiewzigcia (co nalezy poprze¢ odpowiednimi wyliczeniami
redukowanej emisji). Zaktadana redukcja ilosci wprowadzanego zanieczyszczenia w postaci
pytu PM2,5 nie moze by¢ mniejsza niz ilo$¢ zanieczyszczenia przewidywana do wprowadzania
do powietrza z planowanej w ramach przedmiotowego przedsiewziecia (dla wariantow

opisywanych w raporcie).

b)  przedstawi¢ wyniki rozprzestrzeniania si¢ pytdéw i gazéw w powietrzu w formie
graficznej na czytelnym podkladzie mapowym (np. mapa ewidencyjna lub ortofotomapa)
z oznaczeniem, m. in. terenow sgsiednich;

c)  wykona¢ analize emisji i rozprzestrzeniania si¢ substancji w powietrzu w oparciu

o referencyjne metodyki modelowania poziomdow substancji w powietrzu.
3. Okresli¢ ilosci i rodzaje odpadow powstajacych na etapie realizacji, eksploatacji
i likwidacji przedsiewzigcia, a takze sposoby postgpowania z nimi zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa. Dolgczy¢ opis postgpowania ze zwlokami zwierzat zgodnie
z obowigzujacymi przepisami prawa.



4. Okresli¢ budowe geologiczng oraz warunki hydrogeologiczne na terenie realizacji
przedsiewziecia oraz dokona¢ oceny wptywu realizacji i funkcjonowania przedsiewziecia
na srodowisko gruntowo-wodne wraz ze wskazaniem metod jego ochrony przed negatywnym
oddziatywaniem.

5. W_zakresie oddziatywania przedsiewzigcia na klimat nalezy uwzgledni¢ potrzeby
dotyczace przystosowania si¢ do zmian klimatu i fagodzenia zmian klimatu, a takze odpornos¢
na kleski zywiolowe, w tym przeprowadzic:

— analize odpornosci przedsiewziecia na zmiany klimatu,
— analize wplywu przedsigwziecia na klimat i jego zmiany.

6. Dostosowa¢ zapisy raportu do wymagan okreslonych w rozporzadzeniu Rady
Ministréw z 31 stycznia 2023 r. w sprawie przyjecia ,,Programu dzialan majacych na celu
zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami pochodzgcymi ze zrédel rolniczych oraz
zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz. U. 2023 poz. 244) oraz wykaza¢ speienie
wymogow okreslonych w tych przepisach. Dotyczy to przede wszystkim ilosci odchodow
zwierzecych, rozwigzan projektowych w zakresie urzgdzen do magazynowania odchodéw
zwierzecych oraz sposobu gospodarowania tymi odchodami, stosowania nawozoéw
naturalnych, magazynowania kiszonek oraz pozostatych zagadnien.
7. W przypadku zagospodarowania odchodéw jako odpad lub produkt uboczny
pochodzenia zwierzgcego, nalezy wskaza¢ potencjalnych odbiorcéw i wykazaé mozliwosé
przyjecia powstajacego w obrebie gospodarstwa odpadu lub produktu. W zakresie stosowania
wytworzonego nawozu naturalnego, wykaza¢ na podstawie obliczen, ze ilo$¢ produkowanego
nawozu naturalnego moze by¢ wykorzystana w obrebie gospodarstwa lub wykazaé, ze inne
zagospodarowanie nawozu bedzie zgodne z prawem.
8. W zakresie jakosci stosowanego nawozu naturalnego nalezy wskaza¢ rodzaj
planowanych do stosowania s$rodkéw chemicznych, w tym stuzacych do dezynfekeji
pomieszczen inwentarskich.
0. Poda¢ planowane rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej (m.in.
postgpowania ze sciekami socjalno-bytowymi, technologicznymi oraz wodami opadowymi)
w tym z powierzchni dachow w obiektach gospodarskich.
10. W przypadku zamiaru korzystania z wodociagu zataczyé zgode gestora tej sieci,
potwierdzajacej, ze wymagana ilos¢ wody zostanie zapewniona.
11. W _zakresie Srodowiska przyrodniczego nalezy przedstawi¢ szczegdlowy opis
obrazujgcy aktualny stan elementéw przyrodniczych srodowiska bedacych w obszarze
realizacji i przewidywanego zasiegu oddziatywania planowanego przedsiewziecia w oparciu
o inwentaryzacje¢ przyrodnicza przeprowadzona w terminach dostosowanych do biologii
1 ekologii gatunkéw oraz siedlisk potencjalnie wystepujacych w zasiegu terenu inwestycji
(obejmujacej co najmniej sezon wegetacyjny roslin i okres legowy/rozrodczy zwierzat).
Opracowanie powinno zawiera¢ w szczegdlnosci:

a)  opis przyjetej metodyki w odniesieniu do poszczegdlnych elementéw srodowiska

przyrodniczego;

b)  termin przeprowadzonej inwentaryzacji;

¢) identyfikacje i waloryzacje flory, w tym dendroflory, roslinnosci i siedlisk
przyrodniczych, grzybéow oraz fauny, ze szczegélnym uwzglednieniem gatunkéw
podlegajgcych ochronie na mocy przepisow prawa krajowego i wspdlnotowego;
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d) podktad mapowy 2z zaznaczeniem zinwentaryzowanych stanowisk chronionych
gatunkow 1 siedlisk oraz innych cennych przyrodniczo elementow;

e)  wstosunku do osobnikéw chronionych gatunkéw zwierzat nalezy okresli¢ charakter ich
wystepowania na terenie objetym wnioskiem (np. gatunek legowy, zerujacy, migrujacy itp.);

f)  analize wplywu planowanej inwestycji na faune, florg, grzyby oraz siedliska
przyrodnicze;

g)  dokumentacje fotograficzna terenu realizacji i terenu w obszarze oddzialywania (zdjecia
powinny by¢ wykonane w okresie wegetacyjnym), zaznaczy¢ miejsca wykonania zdje¢
na mapie pogladowej wraz z kierunkiem, w ktérym zostaly wykonane, opatrzy¢ je data
wykonania oraz opisem przedstawianych zagadnien.

Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wraz z opisem metodyki powinny stanowi¢ zatacznik
do raportu oos. W inwentaryzacji zaleca si¢ uwzgledni¢ wytyczne metodyczne dla
poszczegdlnych gatunkow czy siedlisk zawarte w poradnikach Panstwowego Monitoringu
Srodowiska GELOS. Dokument zawierajacy wyniki inwentaryzacji przyrodniczej zapisuje sie
w czesci: 1) tekstowej tego dokumentu — w formacie PDF z mozliwoscia przeszukiwania
tekstu oraz w formacie RTF, DOCX, DOC albo ODT; 2) tabelarycznej tego dokumentu —
w formacie PDF z mozliwoscig przeszukiwania tekstu oraz w formacie XML, XLSX, XLS albo
ODS;

3) graficznej i kartograficznej tego dokumentu — w formacie PDF. Dokument zawierajacy
wyniki inwentaryzacji przyrodniczej w czesci kartograficznej tego dokumentu zapisuje si¢
takze w formatach wektorowych SHP lub GPKG wykorzystywanych w systemach informacji
przestrzennej.

12.  Okresli¢ wptyw planowanego przedsiewziecia na faune i florg¢ oraz siedliska
przyrodnicze znajdujgce si¢ na terenie planowanego przedsigwzigcia oraz w jego bezposrednim
sasiedztwie, a takze na gatunki, siedliska przyrodnicze i obszary chronione na podstawie
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, w tym na Puczniewski Obszar
Chronionego Krajobrazu oraz walory krajobrazowe tego terenu. Przedstawi¢ analize
oddziatywania na formy ochrony przyrody, w tym obszary Natura 2000, znajdujace si¢
w zasiegu oddziatywania przedsiewziecia (co najmniej w odlegtosci do 5 km dla wszystkich
form ochrony przyrody wzgledem terenu przedsiewziecia). Wykaza¢ wraz z uzasadnieniem,
ze przedsiewziecie nie przyczyni sie¢ do zdegradowania lub zniszczenia waloréw
przyrodniczych i krajobrazowych, dla ktérych powotano wskazane obszary chronione.

13.  Przedstawi¢ informacje o wystepowaniu oraz wplywie realizacji i eksploatacji
przedsiewzigcia na korytarze ekologiczne znajdujace si¢ w zasiegu jego oddziatywania, w tym
uwzglednié wystepowanie korytarzy o znaczeniu lokalnym, regionalnym, krajowym oraz
wskaza¢ czy realizacja przedsiewzigcia moze znaczaco ograniczy¢ funkcjonalnosé
zidentyfikowanych korytarzy — spowodowa¢ badz nasili¢c efekt bariery. W analizie
przedstawié graficzng ilustracje przebiegu obecnych tras migracji oraz prognozowanych tras
po realizacji przedsiewziecia. Opisa¢ dziatania minimalizujace stwierdzone negatywne
oddzialywanie przedsiewzigcia na droznosé¢ korytarzy migracyjnych.

14.  Przedstawi¢ analize planowanego przedsiewzigcia w kontekscie zapisow Audytu
krajobrazowego wojewddztwa todzkiego obowiazujacego na mocy uchwaty Nr XIII/ 150/25




Sejmiku Wojewddztwa Lodzkiego z dnia 15 kwietnia 2025 . w sprawie uchwalenia Audytu
krajobrazowego wojewddztwa todzkiego.

15. Zalaczy¢ opis usytuowania obiektu inwentarskiego z podaniem odlegtosci do granic
dziatki oraz mape planowanego zagospodarowania terenu z uwzglednieniem wszystkich
projektowanych obiektow wraz z zaznaczeniem odlegtosci projektowanych obiektéw do granic
dziafki.

16.  Zalagczy¢ opis =zalozen projektowych umozliwiajagcy sprawdzenie zgodnosci
przedsigwzigcia z warunkami okreslonymi dla obiektow inwentarskich i budowli rolniczych
w zakresie m.in. zachowania wiasciwych odleglosci zgodnie z przepisami rozporzadzenia
Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 stycznia 2023 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budowle rolnicze i ich usytuowanie (Dz. U. 2023
poz. 297) oraz rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2022 r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie (Dz. U.
z 2022 r. poz. 1225) oraz powierzchni czesci inwentarzowej, a takze warunkéw dobrostanu
zwierzat (zapewnienia m.in. odpowiednich warunkéw wentylacji, nawierzchni) zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 15 lutego 2010 r. w sprawie
wymagan i sposobu postepowania przy utrzymywaniu gatunkéw zwierzat gospodarskich, dla
ktorych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2010 r.
Nr 56, poz. 344 ze zm.) i rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
28 czerwca 2010 r. w sprawie minimalnych warunkéw utrzymywania gatunkéw zwierzat
gospodarskich, dla ktérych normy ochrony zostaty okreslone w przepisach Unii Europejskiej
(Dz. U. 22019 1., poz. 1966);

17. Na terenie gospodarstwa utrzymywa¢ maksymalnie 139,6 DJP bydta.

18. W zakresie postgpowania z powstatymi w czasie eksploatacji inwestycji nawozami
naturalnymi nalezy uwzgledni¢ wymagania wynikajace z Rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 31 stycznia 2023 r. w sprawie ,,Programu dzialat majgcych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrédet rolniczych oraz zapobieganie
dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz. U. z 2023 r. poz. 244), ktére weszto w zycie dnia 8 lutego
2023 r.

19. Zaplecze techniczne, miejsca magazynowania materiatéw budowlanych i odpadéw oraz
miejsca postoju maszyn budowlanych i sprzetu transportowego nalezy zorganizowaé na terenie
utwardzonym, w sposéb zabezpieczajacy przed przedostawaniem sie zanieczyszczen do gruntu.

20.  Teren inwestycji, na wypadek narazenia $rodowiska gruntowo - wodnego
na zanieczyszczenia substancjami ropopochodnych nalezy wyposazyé w sorbenty.
21. W czasie prowadzenia rob6t budowlanych inwestor ma obowiagzek prowadzi¢ staty

monitoring stanu technicznego sprzetu budowlanego i transportowego oraz przypadkow
wystapienia zanieczyszczenia gruntu i neutralizacje miejsc mogacych powodowaé ewentualne
zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego.

22. Sprzet i maszyny wykorzystywane podczas realizacji inwestycji powinny spelniaé
odpowiednie standardy jakosciowe, techniczne, wykluczajace emisje do wod i do ziemi
zanieczyszczen z grupy ropopochodnych (oleje, smary, paliwo).

23. W przypadku przedostania si¢ zanieczyszczen do gruntu lub wod uzytkownik sprzetu
oraz inwestor majg obowigzek bezzwlocznie podja¢ dziatania zmierzajace do usuniecia
skutkoéw i przyczyn awarii.



UZASADNIENIE

Pani , dziatajac jako Pelnomocnik wnioskodawcy - Pana

, wystapita do Burmistrza Miasta i Gminy Lutomiersk w dniu 28.04.2025 r. (data
wptywu do urzedu: 05.05.2025 r.) z wnioskiem o wydanie decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn. ,Zmiana sposobu uzytkowania obory istniejacej
na dzialce nr ewid. 185, obreb 0001 — Albertéw oraz budowie nowej obory na dzialce
nr ewid. 187, obreb 0001 — Albertow, gmina Lutomiersk”. Planowana inwestycja znajduje
sie w obrebie ewidencyjnym Albertow, dz. ewid. nr 1851 187, gm. Lutomiersk, pow. pabianicki.
W mysl art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy Oo$ Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk jest organem
wilasciwym do rozpoznania ww. wniosku.

Whniosek spetnil wymogi okreslone w art. 74 ustawy Oos. Do wniosku zostato dotagczone
potwierdzenie dokonania przelewu z tytutu optaty skarbowej na rachunek bankowy Gminy
Lutomiersk za wydanie decyzji.

Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk wszczglt postepowanie administracyjne
i zawiadomit strony postepowania o planowanym przedsigwzigciu obwieszczeniem z dnia
23.05.2025 r. znak: ROSBZK.6220.10-2.2025 w spos6b, o ktorym mowa w art. 49 Kpa
w zwigzku z art. 74 ust. 3 ustawy Oos.

W oparciu o Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839),
analizowane przedsiewziecie zostato zakwalifikowane przez tut. organ jako przedsiewzigcie
mogace potencjalnie znaczaco oddziatywaé na srodowisko, okreslone w § 3 ust. 1 pkt. 104 lit
a tired drugie, tj. ,, (... )chéw lub hodowla zwierzqt, inne niz wymienione w pkt 104 w liczbie nie
mniejszej niz 40DJP i mniejszej niz 210 DJP — jezeli ta dzialalnos¢ bedzie prowadzona na
obszarach objetych formami ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust 1 pkt 1-5, 8 i 9
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody,
o ktérych mowa w art. 6 ust 1 pkt 1-3 tej ustawy w zwigzku z § 3 ust. 2 pkt. 2, j. ,,(..)
przedsiewziecie polegajgce na rozbudowie, przebudowie lub montazu realizowanego lub
zrealizowanego przedsiewziecia wymienionego w ust. 1, z wylgczeniem przypadkéw, w kiorych
ulegajgca zmianie lub powstajgca w wyniku rozbudowy, przebudowy Iub montazu czgs¢
realizowanego lub zrealizowanego przedsiewzigcia nie osigga progéw okreslonych w ust. 1,
o ile zostaly one okreslone (...)".

Zgodnie zart. 64 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko Burmistrz Miasta i Gminy Lutomiersk wystapit do organow
opiniujacych tj:

—  Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lodzi

—  Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego ,,Wody Polskie” Zarzad

Zlewni w Sieradzu

- Panistwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach
o opinie W zakresie potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia
na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby o ustalenie zakresu raportu
o oddziatywaniu w/w przedsigwziecia na sSrodowisko.
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Zgodnie zpowyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wELodzi pismem
znak: WOO0S.4220.352.2025.MLo2 z dnia 4 czerwca 2025 . (data wptywu: 4 czerwcea 2025 r.)
wezwal organ prowadzacy postgpowanie do uzupelniania klasyfikacji oraz dokumentacji
przedsigwziecia w celu rzetelnego i pelnego rozpoznania przedsiewziecia. Wskutek wezwania
do przedstawienia powyzszych informacji wnioskodawca zlozyl w dniu 30.06.2025 r. (data
wplywu: 30.06.2025 r.) wyjasnienia a takze uzupehienie kwalifikacji przedsiewziecia, ktore
zostaly przestane do organéw opiniujacych co umozliwito organowi dalsze procedowanie
wniosku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Fodzi postanowieniem znak:
WO0O0S.4220.352.2025.ME02 z dnia 24 lipca 2025 r. (data wplywu: 25 lipca 2025 r.), wyrazit
opinig, ze_dla przedmiotowego zadania inwestycyjnego istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia
oceny oddzialywania na $rodowisko oraz okreslit zakres raportu oddzialywania
przedmiotowego przedsigwzigcia na srodowisko, ktory zostal zawarty w punkcie III sentencji
niniejszego postanowienia.

Dyrektor Zarzadu Zlewni Wod Polskich w  Sieradzu wydal opinie znak:
PS.Z7S.4901.208.2025.KO z dnia 08.09.2025 . (data wptywu do urzedu: 08.09.2025 r.),
w ktorej nie stwierdza potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania w/w przedsiewziecia
na srodowisko oraz wskazuje na konieczno$¢ okreslenia w decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach warunkéw i1 wymagan, ktore zostaly zawarte w punkcie III sentencji
niniejszej decyzji. Stwierdzit réwniez brak mozliwosci znaczacego oddzialywania
na pozostajagce w zasiggu oddzialywania jednolite czesci wdéd oraz brak negatywnego
oddziatywania przedsigwzigcia na realizacje celow srodowiskowych.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pabianicach nie zajal stanowiska
w procedowanej sprawie. Zgodnie z art. 78 ust 4 ustawy Oo$ niewydanie przez wlasciwy organ
Panstwowej Inspekcji Sanitarnej opinii, o ktérej mowa w art. 64 ust. 1 pkt. 2, art. 70 ust. 1 pkt
2, art. 77 ust. 1 pkt 2 i art. 90 ust. 2 pkt 2 w terminie, o ktérym mowa w art. 64 ust. 4, art. 70
ust. 3, art. 77 ust. 6 i art. 90 ust. 6 traktuje sie jako brak zastrzezen.

W odniesieniu do uwarunkowan wymienionych w art. 63 ust. 1 ustawy Oo$, tutejszy
organ przeanalizowat rodzaj i charakter planowanej inwestycji, usytuowanie przedsiewziecia
oraz mozliwe zagrozenia dla srodowiska, jak rowniez rodzaj i skale mozliwego oddziatywania.
W wyniku analizy zgromadzonego materialu dowodowego organ stwierdzil zasadnos¢
natozenia na wnioskodawce obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko,
popart réwniez stanowisko RDOS zawarte w przygotowanej wczesniej opinii.

Uzasadnieniem powyzszego jest fakt, iz zamierzenie bedzie realizowane w granicach
formy ochrony przyrody, o ktérej mowa w art. 6 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r.o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz. 1478 ze zm.), tj. Puczniewskiego Obszaru
Chronionego Krajobrazu (Kod INSPIRE obszaru PL.ZIPOP.1393.0CHK.153), na terenie
objetym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego, natomiast realizacja
przedsiewzigcia - chow bydta prowadzony bedzie w istniejgcym budynku inwentarskim o pow.
hodowlanej 46,3 m ? oraz planowanej do wybudowania nowej oborze. W zwigzku z realizacja
planowanego przedsiewzigcia obsada calego gospodarstwa zwiekszy sie z 98,65 DIP do
139,6 DJP.

W oparciu o informacje obejmujace przedsiewzigcie realizowane na dz. o nr ewid.: 185
i 187 obreb 0001 — Albertéw, gmina Lutomiersk o tgcznej powierzchni ok. 2,285 ha ustalono,
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ze teren gospodarstwa utwardzony jest cze$ciowo betonem na powierzchni okoto 600 m?.
Dodatkowo na ternie gospodarstwa znajduja si¢ dwie ptyty obornikowe o tacznej powierzchni
146,85 m?.

W wyniku wybudowania nowego obiektu inwentarskiego planowany jest chow krow
mlecznych na powierzchni ok. 1600 rm? (technologia chowu - wolnostanowiskowo na rusztach
z wydzielonymi legowiskami). Planuje sie wydzielenie 110 legowisk. Reszte powierzchni
obory zajmg pomieszczenia techniczne, izolacyjne i pomocnicze (zlewnia mleka, poczekalnia,
maszynownia). Maksymalna obsada w tym obiekcie wyniesie 110 krow mlecznych = 110 DJP.

Obecnie  wykorzystywany budynek (obora nr 1) bedzie przeznaczony
w dalszym ciagu do chowu jalowek oraz odchowu cielgt w kojcach. Znajdowa¢ si¢ tam bedzie
réwniez kilka kojcow porodowych. Pozostate budynki uzytkowane beda jako magazynowo -
sktadowe. Chow w istniejgcym budynku (obora nr 1) odbywac sie bedzie na glebokiej sciolce,
natomiast w nowej oborze - na rusztach, jednak w stopniu wymagajacym znacznego
uszczegolowienia.

Zaréwno etap realizacji, eksploatacji, jak i likwidacji przedmiotowego przedsigwzigcia
zwigzany bedzie z powstawaniem r6znego rodzaju odpadow.

W raporcie nalezy szczegélowo okresli¢ rodzaje odpadow mogacych powstaé
na poszczegdlnych etapach oraz wskaza¢ ich sposéb magazynowania 1 dalszego
zagospodarowania zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa.

Zaopatrzenie planowanego obiektu inwentarskiego w wode odbywac sie bedzie poprzez
istniejace przylacze wodociggowe. Woda zuzywana bedzie do pojenia zwierzat, utrzymywania
higieny urzadzen udojowych i pomieszczen inwentarskich oraz na cele socjalno-bytowe.

Whioskodawca okreslit rodzaj odpadéw powstajacych w ramach dziatalnosci hodowlanej
oraz sposéb ich zagospodarowania na istniejace ptycie obornikowej i rusztach.

Powstajace nawozy naturalne zostang przez Inwestora zagospodarowane na polach
wlasnych oraz niewielka cze$¢ nawozdéw bedzie zbywana okolicznym rolnikom,
z przeznaczeniem do rolniczego wykorzystania. Natomiast nie odnosi si¢ wystarczajaco do
wykorzystania nawozow naturalnych. Przedstawiony sposob, rodzaj i ilo$¢ tych substancji nie
pozwolil organowi na wyczerpujacag oceng w tym obszarze. Wobec tego w raporcie nalezy
przedstawi¢ iloci powstajacych nawozow naturalnych, zaréwno z planowanego jak tez
istniejacego chowu, na podstawie rozporzadzenia Rady Ministréw z 31 stycznia 2023 r.
(Dz. U. 2023 poz. 244) w sprawie przyjecia ,,Programu dzialan majacych na celu zmniejszenie
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi ze zrddel rolniczych oraz zapobieganie
dalszemu zanieczyszczeniu” - zapisy raportu powinny by¢ dostosowane do wymagan
okreslonych w tych przepisach. Dotyczy to przede wszystkim ilosci odchodéw zwierzgcych,
rozwigzan projektowych w zakresie urzadzen do magazynowania odchodéw zwierzecych oraz
sposobu gospodarowania tymi odchodami, stosowania nawozéw naturalnych oraz pozostatych
zagadnien. Ww. program zobowigzuje podmioty prowadzace okreslona dzialalno$¢ rolnicza do
posiadania zbiornikéw na nawozy ptynne o pojemnosci umozliwiajacej przechowywanie ilosci
pochodzacej z 6-cio miesigcznej produkcji oraz powierzchni miejsc do przechowywania
nawozow naturalnych stalych umozliwiajgcej ich magazynowanie przez okres 35-cio
miesigczny.

Zasadno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko wynika réwniez
z potrzeby pelnej analizy gospodarki wodno-sciekowej oraz analizy oddziatywania na klimat
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akustyczny, powietrze atmosferyczne, uwzgledniajgcej wpltyw tego i innych przedsiewzieé
o podobnym charakterze. Ze wzgledu na charakter przedmiotowego przedsiewzigcia nie mozna
wykluczy¢ prawdopodobienistwa negatywnego oddziatywania planowanego przedsiewziecia
na srodowisko.

Opisany w dokumentach sposob odprowadzania Sciekéw z mycia urzadzen udojowych
poprzez kierowanie ich do bezodptywowego zbiornika o pojemnosci co najmniej 10 m?
a nastgpnie przekazywane ustlugowo do oczyszczalni $ciekdéw spelnia wymogi przepisow
prawnych w tym zakresie.

W ten sam sposob beda zagospodarowane $cieki socjalno — bytowe.

Biorgc powyzsze pod uwage w raporcie nalezy podaé szacunkowe ilosci w/w Sciekdw,
czestotliwos¢ 1 sposoby zagospodarowania i wywoz oraz szczegdtowo opisac ten proces.

Whioskodawca nie przewiduje specjalnego gromadzenia i wykorzystania wod opadowych,
ktére bedg odprowadzane do gruntu zgodnie ze spadkiem terenu na wlasnym obszarze, bez
zaklocania stosunkéw wodnych na terenach sgsiednich, jednakze nie zostalo w sposob
klarowny i wyczerpujacy przedstawione postepowanie dot. zagospodarowywania nadmiaru
wod opadowych, z tego powodu w pkt. II1.9 sentencji wskazano na konieczno$¢ uzupelnienia
opisu.

Oddziatywania planowanego przedsigwziecia na etapie budowy bedg zwigzane gléwnie
z uzyciem ciezkiego sprzgtu oraz wykonaniem prac ziemnych. Powyzsze powodowaé bedzie
pylenie i emisje spalin. Emisja zanieczyszczen do powietrza oraz emisja hatasu wystepujaca
na etapie realizacji bedzie ograniczona do okresu prowadzenia prac. Prace powodujace emisje
hatasu prowadzone bgda w porze dnia, tj. w godzinach 6 °° — 22%, Zakres prac koniecznych
do przeprowadzenia nie bgdzie powodowac przekroczenia dopuszczalnych standardéw jakosci
powietrza poza granicg terenu, do ktérego inwestor posiada tytut prawny, w tym na terenie
zabudowy mieszkaniowej. Z uwagi na czas trwania etapu budowy i odlegto$¢ terenu budowy
od zabudowy mieszkaniowej uznaje sie, ze oddziatywanie etapu budowy przedsiewziecia moze
powodowac ucigzliwosci dla otoczenia w zakresie emisji hatasu. Organ uznal, ze rozszerzenie
tego opisu oddzialywania moze mie¢ znaczacy wplyw na dalszy tryb postepowania i ujal to
w zakresie raportu, pkt ITI.1 i III.2

Wplyw na srodowisko gruntowo-wodne zwiazany bedzie z wykonaniem wykopdéw pod
posadowienie budynku.

Na etapie eksploatacji wystepowac bedzie emisja zanieczyszczen do powietrza zwigzana
z prowadzonym chowem. W zwiazku z powyzszym wystepowaé bedzie emisja gtéwnie
amoniaku, siarkowodoru i pytéw przez system wentylacyjny.

Raport winien zawiera¢ rozwigzania minimalizujgce ucigzliwosci zwigzane
z eksploatacja projektowanego i istniejacych obiektow.

W analizie nalezy uwzgledni¢ emisje wynikajace z uzytkowania obiektu inwentarskiego,
magazynowania odchoddéw oraz z siloséw. Przedmiotowy raport winien zawiera¢ aktualng
informacj¢ o stanie zanieczyszczenia powietrza, wydang przez odpowiedni organ.
Jednoczesnie, w przypadku gdy na obszarze realizacji planowanego przedsiewziecia dla pytu
PM2,5 tlo zanieczyszczen powietrza zostalo ,wysycone”™ lub na obszarze realizacji
planowanego przedsiewzigcia dla pylu PM2,5 zostaly przekroczone standardy jakosci
powietrza (W wyznaczonym W ocenie poziomow substancji w powietrzu warto$¢ tla
zanieczyszczen dla pytu PM2,5 wyniesie ponad 20 pg/m *), nalezy przedstawié¢ (zaréwno dla
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wariantu inwestorskiego, jak i alternatywnego) przewidywane dziatanie kompensacyjne
redukcje ilosci tej substancji wprowadzanej do powietrza w zwiazku z realizacja
przedmiotowego przedsiewzigcia (co nalezy poprze¢ odpowiednimi wyliczeniami
redukowanej emisji).

Procedowane przedsiewziecie nie jest zaliczane do zaktadu stwarzajacego zagrozenie
wystgpienia powaznej awarii przemystowej. Na terenie instalacji nie bedg si¢ znajdowaty
rodzaje, kategorie i ilosci substancji niebezpiecznych, kwalifikujacych zaklad do zaktadu
o zwiekszonym ryzyku lub zaktadu o duzym ryzyku zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych,
ktorych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym lub
duzym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. 2016 poz. 138).

Zgodnie z art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. 0 ochronie przyrody obszar
chronionego krajobrazu obejmuje tereny chronione ze wzgledu na wyrdzniajacy si¢ krajobraz
o zroznicowanych ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwos$¢ zaspokajania potrzeb
zwiagzanych z turystykg i wypoczynkiem lub pelniong funkcja korytarzy ekologicznych.
W raporcie objetym wskazanym zakresem nalezy wskaza¢ w sposob jednoznaczny poprzez
przedstawienie wymaganej analizy czy nie bedzie ono znaczaco negatywnie wplywac na ten
obszar. Jednoczesnie nie mozna wykluczy¢ pojawienia sie na analizowanym terenie zwierzat
objetych ochrong gatunkowa (gtéwnie ptakow zwigzanych z krajobrazem rolniczym). Ponadto,
z uwagi na funkcje i charakter formy ochrony przyrody, jaka jest obszar chronionego
krajobrazu, raport 00§ winien takze zawiera¢ szczegblowa analize oddzialywania
przedsiewzigcia na krajobraz, w tym opisywa¢ skutki dla krajobrazu wynikajace z realizacji
i funkcjonowania przedsiewziecia oraz analiz¢ oddziatywania przedsiewzigcia na korytarze
ekologiczne, w tym na funkcjonalnos¢ istniejagcych korytarzy. Realizacja przedsigwzigcia
nie wymaga usuni¢cia drzew ani krzewow.

Ocena ta bedzie mozliwa jedynie, gdy wnioskodawca przedstawi w sposob bardziej
szczegdlowy opis przedmiotowego przedsiewziecia oraz rozwigzania techniczno-budowlane
zwigzane z realizacjg i eksploatacja przedmiotowego przedsiewziecia.

Najblizej polozonym obszarem Natura 2000 jest obszar specjalny ochrony ptakow
Zbiornik Jeziorsko PLB100002 zlokalizowany w odlegtosci ok. 28 km od planowane]
inwestycji. Raport o oddzialywaniu na srodowisko w swej tresci winien zawiera¢ analize, czy
przedmiotowa inwestycja moze znaczaco negatywnie oddzialywaé na cele ochrony,
przedmioty ochrony, integralno$¢ obszaréw i spdjnosé¢ europejskiej sieci ekologicznej Natura
2000 oraz pozostatych obszaréw chronionych.

W oparciu o opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Sieradzu znak:
PS.778.4901.208.2025.KO z dnia 08.09.2025 r. (data wptywu do urzedu: 08.09.2025 r.),
organ ustalit, ze teren, na ktorym zlokalizowane bedzie przedsigwzigcie nie lezy
w granicach obszaréw szczegdlnego zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne.

Majac na wzgledzie charakter i skal¢ oddziatywania, zastosowane rozwigzania
i technologie oraz przy zatozeniu realizacji okreslonych w sentencji warunkéw stwierdza sig
brak mozliwosci znaczacego oddzialywania na pozostajace w zasiegu oddziatywania jednolite
czesci wod 1 nie stwierdza sie negatywnego oddziatywania przedmiotowego przedsiewzigcia,
na realizacje celow $rodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 tejze
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ustawy a okreslonych dla tych czesci wod w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze
dorzecza Odry™.

Podsumowujac nalezy wskazaé, ze stanowisko w sprawie koniecznosci przeprowadzenia
oceny oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko determinujg przede wszystkim
uwarunkowania okreslone w art. 63 Oos.

Zgodnie z tym przepisem obowigzek przeprowadzenia oceny oddzialywania
na s$rodowisko dla planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko stwierdza, w drodze postanowienia, organ wiasciwy do wydania
decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, uwzgledniajac tacznie takie kryteria jak: rodzaj,
charakterystyke, skale przedsiewziecia, istotne rozwigzania charakteryzujace przedsiewzigcie,
wielko$¢ zajmowanego terenu, roznorodno$¢ biologiczna, wykorzystywanie zasobow
naturalnych, w tym gleby, wody i powierzchni ziemi, ryzyko wystgpienia powaznych awarii
lub katastrof naturalnych i budowlanych, zagrozenia dla zdrowia ludzi wynikajace z emisji
spalin, hatasu i $wiatta, mozliwe zagrozenia dla srodowiska, w szczegdlnosci przy istniejacym
i planowanym uzytkowaniu terenu, walorow przyrodniczych i krajobrazowych oraz
uwarunkowan miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego — uwzgledniajac
przede wszystkim strefy ochronne uje¢ wod, formy ochrony przyrody, obszary o krajobrazie
majacym znaczenie przyrodnicze, historyczne, kulturowe lub archeologiczne, gestosé
zaludnienia oraz wody i obowigzujace dla nich cele srodowiskowe.

Nalezy pamietac, iz zaden przepis ustawy Oos$ nie wskazuje na to, ze jezeli KIP zawiera
komplet informacji o przedsiewzigciu, organ odstepuje od 0o$. Odmienne podejscie do sprawy
prowadzi'é bedzie do wniosku, ze to zawarto$¢ KIP, a nie skala, charakter i potozenie
przedsiewziecia decydujg o koniecznosci przeprowadzenia 00s. Co za tym idzie, w przypadku
przedsiewzie¢ o znacznej skali, dla ktorych strona ztozyta szczegétowa KIP, organ z automatu
odstepuje od o00s8. Zwroci¢ nalezy uwage, Ze postepowanie screeningowe dotyczy
przedsiewziecia, a nie jest tylko weryfikacja i recenzjg KIP.

W przedmiotowej sprawie trudno doj$¢ do wnioskow, ze np. skala przedmiotowego
przedsiewzigcia jest nieznaczna, czy tez oddziatywania przedsigwzigcia sg nieznaczne, tym
bardziej ze odbywac si¢ bedzie na terenie prawnie chronionym.

Potwierdzeniem takiej tezy jest stanowisko Najwyzszej Izby Kontroli wyrazone
w Informacji o wynikach kontroli znak: KSI.430.001.2020 pt. ,.Realizacja zadan organow
administracji rzadowe] w procesie wydawania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach”.
Zdaniem NIK, przedlozenie przez wnioskodawce karty informacyjnej przedsigwzigcia
,»zblizonej do wymagan raportu 00$” $wiadczyto o potrzebie przeprowadzenia szczegotowych
analiz w zakresie oceny oddziatywania przedsiewzigcia, co wigze si¢ jednak
z przeprowadzeniem postgpowania w sprawie oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na $rodowisko.

NIK podnosi réwniez, ze postgpowanie 00s nie wigze si¢ tylko z przygotowaniem raportu
00§, ale takze z udzialem spoleczenistwa, w tym mozliwoscia zgtaszania uwag i wnioskow
przez spoteczenstwo. W konsekwencji przeprowadzenie postepowania bez przeprowadzenia
00$ niesie ryzyko niezapewnienia wlasciwej ochrony srodowiska lub ochrony przyrody przy
realizacji lub pozniejszej eksploatacji przedsigwzigé.

W niniejszym przypadku przeprowadzona ocena oddziatywania na srodowisko pozwoli
na jednoznaczng ocene wplywu przedsiewziecia na przyrode i krajobraz oraz pozwoli na ocene
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stopnia ucigzliwosci planowanego przedsiewziecia w stosunku do poszczegolnych elementow
srodowiska, ocene mozliwego zasiegu oddziatywania przedsiewzigcia, wielkosci, ztozonosci,
czasu trwania i1 rodzaju ucigzliwosci, a przeprowadzone w raporcie analizy dostarcza
rzetelnych informacji oraz beda podstawa do wyznaczania wlasciwych $rodkow
minimalizujagcych 1 kompensujgcych stwierdzone oddziatywania. Mozliwe bedzie
szczegotowe okreslenie warunkow realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Przeprowadzenie oceny oddzialtywania na srodowisko wykaze, czy oddziatywanie
na srodowisko przedmiotowego przedsiewziecia bedzie miescito si¢ w granicach ustalonych
norm srodowiskowych. Celem oceny oddziatywania na srodowisko bedzie okreslenie stopnia
i prawdopodobiefistwa wystapienia poszczegélnych oddzialywan oraz oszacowanie
mozliwych skutkéw spowodowanych przez kazdy z wariantow przedsiewziecia.

Organ rozwazyt i poddal ocenie caty materiat dowodowy. W objetych zakresem raportu
zagadnieniach uznal za niewystarczajace materialy i informacje przedstawione przez
wnioskodawce, aby ocenié, ze rozbudowa obiektéw inwentarskich nie spowoduje pogorszenia
srodowiska naturalnego na teregi@{it;cm»ie\wskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu.

nowihjak w sentencji.
¢

\ &

Biorac pod uwagg powyzsze, pe

Z up B mistfza
TOR

T Anna’ Pertkiewicz

POUCZENIE

Na podstawie art. 65 ust. 2 008, na niniejsze postanowienie shuzy stronom zazalenie
do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Lodzi, ul. Piotrkowska 86, 90-103 Lodz
za posrednictwem Burmistrza Miasta i Gminy Lutomiersk w terminie 7 dni od dnia dorgczenia.

Raport oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko przedktada si¢ w 4 egzemplarza
wraz z ich zapisem w formie elektronicznej na informatycznych nosnikach danych.

Otrzymuja:
1. Pemomocnik
2.  Wnioskodawca
3. Pozostale strony postepowania poprzez publiczne obwieszczenie zgodnie z art. 49 k.p.a.
4. ala

Do wiadomosci:

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lodzi;
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pabianicach;
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Zarzad Zlewni w Sieradzu;
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