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     Urząd Gminy w Dobroniu

Dobroń, dn. 12.12.2024r.
OŚ.6220.1.2024                                                                                         
P O S T A N O W I E N I E

Działając na podstawie art. 63 ust. 1 i 4 oraz art. 65, art. 66, art. 67 i art.68 ustawy z dnia 3 października 2008 roku o udostępnianiu informacji o środowisku i jego ochronie, udziale społeczeństwa w ochronie środowiska oraz o ocenach oddziaływania na środowisko (t.j. Dz. U. z 2024r., poz. 1112 ze zm.) zwanej dalej w skrócie ustawą ooś, oraz art. 123 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeksu postępowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz. 572 ze zm.), na wniosek Pana Przemysława Domeradzkiego reprezentowanego przez pełnomocnika Pana Roberta Kowalskiego w sprawie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsięwzięcia polegającego na uruchomieniu kopalni odkrywkowej kruszywa skaleniowo-kwarcowego zlokalizowanej na działkach nr ewid. 180/2, 181, 182, 183/2 obręb 0004 Dobroń Duży, gm. Dobroń, a także po zasięgnięciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Łodzi oraz Dyrektora Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu 
p o s t a n a w i a m
I. uznać za konieczne przeprowadzenie oceny oddziaływania na środowisko dla przedsięwzięcia polegającego na uruchomieniu kopalni odkrywkowej kruszywa skaleniowo-kwarcowego zlokalizowanej na działkach nr ewid. 180/2, 181, 182, 183/2 obręb 0004 Dobroń Duży, gm. Dobroń; 
II. ustalić zakres raportu o oddziaływaniu przedsięwzięcia na środowisko zgodny z art. 66, art. 67 i art. 68 ustawy „ooś”, ze szczególnym uwzględnieniem następujących zagadnień :
1. Przeanalizować skalę powiązań z innymi przedsięwzięciami o podobnym charakterze, które są planowane, realizowane lub zrealizowane w rejonie planowanego przedsięwzięcia, w szczególności w zakresie kumulowania się oddziaływań z uwagi na zajętość powierzchni, utraty walorów krajobrazowych terenu, utraty miejsc rozrodu oraz miejsc bytowania zwierząt, efektu bariery itp.
2. W zakresie oddziaływania przedsięwzięcia na krajobraz:
2.1 Mając na uwadze, że krajobraz to kompleksowy system składający się z form rzeźby i wód, roślinności i gleb, skał i atmosfery należy dokonać szczegółowego opisu krajobrazu, w którym znajdować będzie się przedsięwzięcie. Należy szczegółowo opisać typ i rodzaj krajobrazu, strukturę krajobrazu oraz wewnętrzne powiązania, w tym wskazać elementy dominujące. Opisać należy, stan w jakim znajduje się integracja środowiska przyrodniczego i kulturowego tworzących miejscowy krajobraz. Wskazać należy szczególnie wartościowe elementy krajobrazu oraz elementy degradujące krajobraz. Opis krajobrazu należy uzupełnić o dokumentację fotograficzną w ujęciach panoramicznych przedstawiającą miejscowy krajobraz. Punkty ujęć panoramicznych nanieść należy na mapę sytuacyjną.

2.2 W zakresie analizy oddziaływania na krajobraz należy wykazać, jakie elementy lub cechy przedsięwzięcia zostały uwzględnione w tej analizie. Wskazać relacje pomiędzy cechami krajobrazu i cechami przedsięwzięcia uwzględnione w analizie. Opisać skutki dla krajobrazu wynikające z realizacji i eksploatacji przedsięwzięcia. Przedstawić wizualizację przestrzenną planowanego przedsięwzięcia wykorzystując do tego ww. dokumentację fotograficzną przedstawiającą miejscowy krajobraz. 

2.3
W kontekście wprowadzanych zmian w krajobrazie, uwzględniając cechy charakterystyczne przedsięwzięcia, należy dokonać analizy środków niezbędnych do ochrony krajobrazu przed degradacją wynikającą z realizacji przedsięwzięcia. Wskazać należy działania, które w ramach realizacji i eksploatacji przedsięwzięcia winny być podjęte celem minimalizowania oddziaływania na krajobraz. 
3. W zakresie oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko przyrodnicze:
3.1
Przedstawić szczegółowy opis obrazujący aktualny stan elementów przyrodniczych środowiska będących w obszarze realizacji i przewidywanego zasięgu oddziaływania planowanego przedsięwzięcia w oparciu o inwentaryzację przyrodniczą przeprowadzoną w terminach dostosowanych do biologii i ekologii gatunków oraz siedlisk potencjalnie występujących w zasięgu inwestycji (obejmującej co najmniej sezon wegetacyjny roślin i okres lęgowy zwierząt). Opracowanie powinno zawierać w szczególności:

· opis przyjętej metodyki w odniesieniu do poszczególnych elementów środowiska przyrodniczego;  

· termin przeprowadzonej inwentaryzacji;   
· liczbę przeprowadzonych kontroli terenowych z podaniem konkretnych dat i godzin prowadzonych badań oraz opisem warunków pogodowych przy jakich były prowadzone;   
· identyfikację i waloryzację flory, w tym dendroflory, roślinności i siedlisk przyrodniczych, grzybów, oraz fauny (bezkręgowców i kręgowców), ze szczególnym uwzględnieniem gatunków podlegających ochronie na mocy przepisów prawa krajowego i wspólnotowego;   
· podkład mapowy z zaznaczeniem zinwentaryzowanych stanowisk chronionych gatunków i siedlisk oraz innych cennych przyrodniczo elementów;   
· w stosunku do osobników chronionych gatunków zwierząt należy określić charakter ich występowania na terenie objętym wnioskiem (np. gatunek lęgowy, żerujący, migrujący
· dokumentację fotograficzną terenu realizacji i terenu w obszarze oddziaływania (zdjęcia powinny być wykonane w okresie wegetacyjnym). Zaznaczyć miejsca wykonania zdjęć na mapie poglądowej wraz z kierunkiem, w którym zostały wykonane, opatrzyć je datą wykonania oraz opisem przedstawianych zagadnień. Dokumentacja fotograficzna może być dołączona w wersji elektronicznej.

3.2
Wyniki inwentaryzacji przyrodniczej wraz z opisem metodyki powinny stanowić załącznik do raportu ooś. W inwentaryzacji należy uwzględnić wytyczne metodyczne dla poszczególnych gatunków czy siedlisk zawarte w poradnikach Państwowego Monitoringu Środowiska Głoś.

3.3
Przedstawić szczegółową analizę wpływu przedsięwzięcia na faunę, florę, grzyby oraz siedliska przyrodnicze znajdujące się na terenie planowanej inwestycji i w obszarze jej oddziaływania, w tym na gatunki i siedliska przyrodnicze chronione. W analizie uwzględnić oddziaływanie na etapie realizacji, eksploatacji, likwidacji przedsięwzięcia.

4. W przypadku konieczności przeprowadzenia wycinki drzew i/lub krzewów przedstawić wyniki inwentaryzacji ilościowej i gatunkowej drzew i krzewów przeznaczonych do wycinki:
4.1 Przedstawić wyniki inwentaryzacji ilościowej i gatunkowej drzew i krzewów przeznaczonych do wycinki:
· w przypadku drzew na gruntach innych niż las należy wskazać liczbę drzew przeznaczonych do wycinki, skład gatunkowy (wskazać nazwy gatunkowe), obwód pnia mierzony na wysokości 5 cm. Wyniki inwentaryzacji przedstawić w formie tabelarycznej. Tabela winna przedstawić zinwentaryzowane drzewa w formie pogrupowanej w przedziałach, każdy rozpoczynający 50 cm obwodu pnia mierzonego na wysokości 5 cm, tj. do 50 cm, od 51 cm do 100 cm, od 101 cm do 150 cm, itd., oddzielnie dla każdego gatunku drzewa. Przy czym dla drzew w przedziale do 50 cm można podać szacunkową liczbę lub powierzchnię zadrzewioną,   
· w przypadku konieczności usunięcia drzew z terenów leśnych (oznaczonych w ewidencji gruntów jako las - Ls) należy podać powierzchnię usuwanego drzewostanu, wiek, skład gatunkowy i typ drzewostanu,
· w przypadku konieczności usunięcia krzewów należy podać łączną powierzchnię, skład gatunkowy (należy uwzględnić typowe gatunki krzewów).
4.2 Na załączniku graficznym należy przedstawić lokalizację zinwentaryzowanych drzew lub skupisk drzew oraz skupisk krzewów o znaczących wartościach przyrodniczych, starodrzew, drzewa dziuplaste, drzewa i krzewy stanowiące siedlisko gatunków chronionych zwierząt, roślin i grzybów itp. Załącznik powinien być czytelny i opatrzony legendą i może być dołączony w wersji elektronicznej.
4.3 Wskazać termin planowanej wycinki drzew i krzewów.

4.4 Konieczność wycinki drzew lub krzewów należy uzasadnić.

4.5 Uwzględniając skalę wycinki drzew i krzewów, ich funkcję ekologiczną, wpływ na kształtowanie warunków mikroklimatycznych oraz usuwaną masę asymilacyjną, należy przedstawić rozwiązania, które w sposób rzeczywisty zrekompensują utracone usługi ekosystemu. Kompensacja wycinanych drzew i krzewów powinna być adekwatna do skali wycinki, w tym obwodów usuwanych drzew, wieku, gatunku, wartości przyrodniczo krajobrazowej. Zaleca się nasadzenia złożone z drzew gatunków rodzimych. Podać miejsce nasadzeń, ilość lub powierzchnię nasadzanych drzew i krzewów, gatunki, parametry sadzonek oraz sposób pielęgnacji po wykonaniu nasadzeń. Kompensację usuwanych drzew i krzewów przedstawić jako wskaźnik.

4.6 W ramach wyliczenia kompensacji rozważyć poniższy wskaźnik:
· drzewa: za każde rozpoczęte 50 cm obwodu pierśnicy 1 drzewo (do 50 cm - 1 drzewo, od 51 cm do 100 cm - 2 drzewa, od 101 cm do 150 cm - 3 drzewa, itd.), przy czym w przypadku wielopniowych każdy pień traktować jako odrębne drzewo. Dotyczy to także drzew owocowych,   
· krzewy i odrosty za 1 m2 usuwanych odrostów i krzewów - 1 m2 nowych krzewów albo za każde 5 m2 suwanych odrostów i krzewów - 1 pnącze (winobluszcz lub bluszcz) albo za każde 5 m2 suwanych odrostów i krzewów - 1 drzewo.

4.7 Zaproponować sposób kompensacji przyrodniczej w związku z wycinką terenów leśnych. Wskazuje się, że zakres kompensacji powinien zapewnić przywrócenie równowagi przyrodniczej i zachowanie walorów krajobrazowych na danym terenie oraz wyrównać szkody dokonane w środowisku przez realizację przedsięwzięcia.

4.8 Zagadnienia z punktów 4.1 - 4.7 przedstawić dla każdego wariantu przedsięwzięcia.

5. 
Przedstawić informacje o występowaniu oraz wpływie realizacji i eksploatacji przedsięwzięcia na korytarze ekologiczne znajdujące się w zasięgu oddziaływania przedsięwzięcia, w tym uwzględnić występowanie korytarzy zarówno o znaczeniu ponadlokalnym (krajowym, międzynarodowym), ale również o znaczeniu lokalnym bądź regionalnym oraz wskazać czy realizacja przedsięwzięcia może znacząco ograniczyć funkcjonalność zidentyfikowanych korytarzy - spowodować bądź nasilić efekt  bariery. Należy zaproponować działania minimalizujące stwierdzone oddziaływania. Wskazane jest załączenie informacji na temat szlaków migracji zwierząt popartej stosownymi dokumentami np. z właściwego nadleśnictwa i/lub koła łowieckiego, opracowaniami planistycznymi dla analizowanego terenu, wynikami inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzonej w okresie wędrówek zwierząt, ekspercką analizą uwarunkowań siedliskowych otaczającego terenu itp.

6. Przedstawić analizę oddziaływania na formy ochrony przyrody, w tym obszary Natura 2000, znajdujące się w zasięgu oddziaływania przedsięwzięcia (co najmniej dla wszystkich form ochrony przyrody w odległości do 5 km względem terenu przedsięwzięcia). Wykazać wraz z uzasadnieniem, że przedsięwzięcie nie przyczyni się do zdegradowania lub zniszczenia walorów przyrodniczych i krajobrazowych, dla których powołano wskazane obszary chronione.

7. W oparciu o zatwierdzoną dokumentację geologiczną przedmiotowego złoża, należy opisać budowę geologiczną terenu inwestycji i jego otoczenia oraz na tej podstawie scharakteryzować występowanie wód podziemnych ze szczególnym uwzględnieniem pierwszego poziomu wodonośnego wraz z określeniem potencjalnego wpływu inwestycji na ten poziom oraz podać skuteczny sposób ochrony wód podziemnych. Ponadto należy krótko scharakteryzować wszystkie zbiorniki wód podziemnych (GZWP) w obrębie inwestycji i omówić stopień ich ochrony, wskazać czy inwestycja znajduje się w strefach zasilania zbiorników wód podziemnych. Wskazać w obrębie jakich jednolitych części wód (JCWP, JCWPd) zlokalizowana jest inwestycja, odnieść się do możliwości przyczynienia się inwestycji do nieosiągnięcia celów środowiskowych zawartych w „Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry” (Dz. U. z 2016 r., poz. 1967).

8. W raporcie ooś należy sprecyzować i wskazać kierunek i drogę transportu kruszywa z kopalni. Należy dokonać charakterystyki planowanego transportu w szczególności częstotliwość ruchu pojazdów transportujących kruszywo oraz dokonać analizy oddziaływania planowanego transportu na środowisko oraz okoliczne tereny mieszkalne ze szczególnym uwzględnieniem emisji zanieczyszczeń do atmosfery oraz hałasu i wibracji.  
9. W raporcie ooś należy wskazać działania minimalizujące mające na celu ograniczenie emisji substancji gazowych i pyłowych do powietrza, będącej emisją niezorganizowaną z uwzględnieniem składowania nadkładu i innych materiałów sypkich oraz ruchem pojazdów po drogach i placach manewrowych.
10. W raporcie ooś należy wskazać i opisać odpady powstające na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji inwestycji w oparciu o przepisy prawa oraz szczegółowo określić miejsce, sposób i warunki magazynowania oraz sposób unieszkodliwiania odpadów powstających w trakcie eksploatacji inwestycji.
11. Przedstawić szczegółowy opis działań minimalizujących i/lub kompensujących stwierdzone oddziaływania (rozwiązania na etapie realizacji, eksploatacji, likwidacji przedsięwzięcia). 
12. 
Przedstawić szczegółowy opis sposobu rekultywacji terenu planowanego przedsięwzięcia po zakończeniu eksploatacji kopalni. 
13. Przedstawić szczegółowy opis możliwych do realizacji wariantów przedsięwzięcia w sposób umożliwiający ich porównanie, zgodnie z zapisami art. 66 ust. 1 pkt 5 - 7 oraz ust. 6 ustawy ooś. Wskazać i opisać wariant proponowany przez wnioskodawcę, racjonalny wariant alternatywny, racjonalny wariant najkorzystniejszy dla środowiska wraz z uzasadnieniem ich wyboru.
14. Należy poddać analizie możliwość wystąpienia konfliktów społecznych w związku z realizacją planowanego przedsięwzięcia.
U z a s a d n i e n i e

Dnia 19 lipca 2024 r. do Wójta Gminy Dobroń wpłynął wniosek z dnia 17.07.2024r. Pana Przemysława Domeradzkiego reprezentowanego przez pełnomocnika Pana Roberta Kowalskiego w sprawie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsięwzięcia polegającego na uruchomieniu kopalni odkrywkowej kruszywa skaleniowo-kwarcowego zlokalizowanej na działkach nr ewid. 180/2, 181, 182, 183/2 obręb 0004 Dobroń Duży, gm. Dobroń. 
Uznając dokumentację za kompletną, zawiadomieniem z dnia 25 lipca 2024r. znak OŚ.6220.1.2024 poinformowano strony postępowania o wszczęciu w dniu 19 lipca 2024r. postępowania administracyjnego w przedmiotowej sprawie. 

Planowane przedsięwzięcie zaklasyfikowano do grupy przedsięwzięć mogących potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko, zgodnie z Rozporządzeniem Rady Ministrów z dnia 10 września 2019 r. w sprawie przedsięwzięć mogących znacząco oddziaływać na środowisko (t.j. Dz. U. z 2023 r., poz.1724 ze zm.) jako:

· § 3 ust. 1 pkt 40 lit. a) tiret trzy i siedem i lit. b):

40) wydobywanie kopalin ze złoża metodą odkrywkową inne niż wymienione w § 2 ust. 1 pkt 27 lit. a:

a) bez względu na powierzchnię obszaru górniczego:

- w przypadku wydobywania torfu lub kredy jeziornej,

- na obszarach narażonych na niebezpieczeństwo powodzi w rozumieniu art. 16 pkt 33 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne, a jeżeli została sporządzona mapa zagrożenia powodziowego - na obszarach, o których mowa w art. 169 ust. 2 pkt 2 i 3 tej ustawy,

- na terenie gruntów leśnych lub w odległości nie większej niż 100 m od nich,

- na obszarach objętych formami ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, lub w otulinach form ochrony przyrody, o których mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej ustawy,

- w odległości nie większej niż 250 m od terenów, o których mowa w art. 113 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony środowiska (Dz.U. z 2019 r. poz. 1396, z późn. zm.11)),

- jeżeli działalność będzie prowadzona z użyciem materiałów wybuchowych,

- jeżeli w odległości nie większej niż 0,5 km od miejsca planowanego wydobywania kopalin metodą odkrywkową znajduje się inny obszar górniczy ustanowiony dla wydobywania kopalin metodą odkrywkową,

b) z obszaru górniczego o powierzchni większej niż 2 ha lub o wydobyciu większym niż 20 000 m3 na rok, inne niż wymienione w lit. a;;
zatem należącego do rodzaju przedsięwzięć, dla których przeprowadzenie oceny oddziaływania na środowisko może być wymagane.

Zgodnie z art. 63 ust.1 ustawy ooś obowiązek przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia mogącego potencjalnie znacząco oddziaływać na środowisko stwierdza organ właściwy do wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach, w tym przypadku Wójt Gminy Dobroń, po wcześniejszym zasięgnięciu opinii Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska, Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach oraz Dyrektora Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu.
W związku z tym, pismem z dnia 01 sierpnia 2024 r. Wójt Gminy Dobroń zwrócił się do organów opiniujących o wyrażenie opinii, co do konieczności przeprowadzenia oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko. 

Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Łodzi po przeanalizowaniu dokumentacji sprawy, pismem z dnia 21.08.2024r. znak WOOŚ.4220.480.2024.PTa zwrócił się do Wójta Gminy Dobroń o uzupełnienie karty informacyjnej przedmiotowego przedsięwzięcia określając jednocześnie wymagany zakres uzupełnienia.
Jednocześnie Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Łodzi pismem z dnia 21.08.2024r. znak: WOOŚ.4220.480.2024.PTa.2 zawiadomił, że dotrzymanie terminu ustawowego wydania przez RDOŚ w Łodzi opinii w przedmiotowej sprawie jest nie jest możliwe z uwagi na skomplikowanie danej sprawy administracyjnej oraz konieczność dokonania szczegółowej analizy przedstawionego uzupełnienia dokumentacji i poinformował, że wydanie ww. opinii nastąpi w przewidywanym terminie do 20 września 2024r.
Pismem z dnia 27.08.2024r. Wójt Gminy Dobroń wezwał Wnioskodawcę do uzupełnienia informacji zawartych w karcie informacyjnej przedsięwzięcia podając wymagany zakres  uzupełniania. 
W międzyczasie Dyrektor Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu zawiadomieniem z dnia 26.08.2024r. znak: PS.ZZŚ.4901.282.2024.1.KO również poinformował, że dotrzymanie terminu ustawowego wydania przez Dyrektora Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu opinii w przedmiotowej sprawie nie jest możliwe z uwagi na znaczny stopie skomplikowania sprawy i nastąpi nie później niż do dnia 20.09.2024r.
Uzupełnienie karty informacyjnej przedsięwzięcia w wymaganym zakresie zostało złożone przez Wnioskodawcę w dniu 12 września 2024r.

Otrzymane uzupełnienie przesłano przy piśmie z 23 września 2024r. znak OŚ.6220.1.2024 do Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Łodzi, Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach oraz do Dyrektora Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu z ponowną prośbą o opinię.
Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Łodzi pismem z dnia 20.09.2024r. znak: WOOŚ.4220.480.2024.PTa.3 zawiadomił, że dotrzymanie terminu ustawowego wydania przez RDOŚ w Łodzi opinii w przedmiotowej sprawie jest nie jest możliwe z uwagi na oczekiwanie na uzupełnienie materiału dowodowego w sprawie i poinformował, że wydanie ww. opinii nastąpi w przewidywanym terminie do 21 października 2024r.
Dyrektor Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu zawiadomieniem z dnia 20.09.2024r. znak: PS.ZZŚ.4901.282.2024.2.KO również poinformował, że dotrzymanie terminu ustawowego wydania przez Dyrektora Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu opinii w przedmiotowej sprawie nie jest możliwe z uwagi na znaczny stopie skomplikowania sprawy i nastąpi nie później niż do dnia 21.10.2024r. 

Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pabianicach pismem z dnia 23.10.2024r. znak ZNS.90281.31.2024 poinformował, że brak jest podstawy prawnej do wydania opinii w przedmiotowej sprawie przez Państwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Pabianicach.

Państwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Pabianicach nie uczestniczy w postepowaniu zmierzającym do wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach przed uzyskaniem miedzy innymi decyzji określającej szczegółowe warunki wydobywania kopaliny – wydanej na podstawie ustawy z dnia 27 lipca 2001r. o zmianie ustawy Prawo geologiczne i górnicze – art.72 ust. 1 pkt.5 (Dz.U. Nr 110 poz. 1190).

 Regionalny Dyrektor Ochrony Środowiska w Łodzi po przeanalizowaniu dokumentacji sprawy, postanowieniem z dnia 11.10.2024r. znak WOOŚ.4220.480.2024.PTa.4 wyraził opinię, że dla przedmiotowego przedsięwzięcia nie istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko i wskazał jednocześnie na konieczność uwzględnienia w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach istotnych warunków korzystania ze środowiska określając te warunki.

Dyrektor Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu pismem z dnia 29.10.2024r. znak: PS.ZZŚ.4901.282.2024.KO nie stwierdził potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko planowanego przedsięwzięcia i wskazał jednocześnie na konieczność określenia w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dodatkowych warunków i wymagań wskazując te wymagania.  
Zawiadomieniem z dnia 06 listopada 2024r. znak OŚ.6220.1.2024 poinformowano wszystkie strony postępowania o zakończeniu postępowania dowodowego w przedmiotowej sprawie  oraz o możliwości zapoznania się i wypowiedzenia co do dokumentacji zebranej w wyniku prowadzonego postępowania w terminie 3 dni od doręczenia zawiadomienia.
 W wyznaczonym terminie, w dniu 21 listopada 2024r. do Wójta Gminy w Dobroniu wpłynął protest mieszkańców Dobronia Dużego w sprawie uruchomienia kopalni kruszywa skaleniowo-kwarcowego.
Protest podpisany został przez 24 osoby będące stronami w postępowaniu. W proteście mieszkańcy wyrażają swoje obawy dotyczące negatywnych konsekwencji, jakie mogą mieć miejsce w związku z uruchomieniem przedmiotowej kopalni. Mieszkańcy w szczególności wskazują na kilka problemów: 

1. Nieodpowiedzialność inwestora – mieszkańcy twierdzą, „że na jednej z działek, na której planowana jest kopalnia, obecnie przechowywane są stosy śmieci, które przyciągają gryzonie, w tym szczury. Mieszkańcy wyrażają poważne obawy, że w trakcie realizacji planowanej inwestycji odpady mogą zostać zakopane w ziemi lub teren inwestycji posłuży do składowania ich większej ilości, co pogłębi problem zanieczyszczenia terenu, a także spowoduje trwałe zagrożenie dla zdrowia mieszkańców”.
2. Zanieczyszczenie środowiska – zdaniem mieszkańców „Kopalnia odkrywkowa wiąże się z intensywnym ruchem pojazdów transportujących surowce, co prowadzi do zwiększenia emisji spalin. Dodatkowo transport kruszywa będzie roznosił pył i kurz po okolicy oraz pozostawiał go na jezdni powodując dodatkowe zagrożenie w trakcie przymrozków. Zanieczyszczenie powietrza będzie miało negatywny wpływ na jakość życia mieszkańców oraz stan zdrowia dzieci i osób starszych, szczególnie w przypadku osób cierpiących na choroby układu oddechowego. Ponadto kopalnia zaplanowana jest na terenach otwartych, gdzie porywy wiatru sprzyjają jego rozprzestrzenianiu na duże odległości. Obecność kopalni odkrywkowej wiąże się z możliwością zanieczyszczenia wód gruntowych co bezpośrednio wpłynie na zdrowie mieszkańców”. 

3. Degradacja krajobrazu i przyrody – mieszkańcy uważają, że ”Kopalnia odkrywkowa zmieni charakter naszej wsi, a jej działalność może doprowadzić do nieodwracalnych zniszczeń w lokalnym ekosystemie. Prace związane z wydobyciem mogą wpłynąć na lokalną florę i faunę, w tym na obszary zielone, które stanowią istotny element naszej gminy. Na planowanym obszarze inwestycyjnym bytują zwierzęta takie jak sarny, lisy, zające i daniele, które po raz kolejny będą szukały nowego siedliska ponieważ już trzykrotnie zmieniały swoje miejsce bytowania w związku z budową trasy ekspresowej oraz wcześniejszych kopalni. Ponadto na terenach kopalni i terenach jej przyległych znajdują się skupiska drzew gdzie żyją ptaki, które zostaną wypłoszone na skutek wycinki i prowadzonych prac są to m.in. gatunki chronione: wróble, nietoperze, zięby oraz gawrony. Zatem wycinka i działania górnicze zdecydowanie spowodują ogromne i nieodwracalne szkody”. 
4. Hałas i wibracje – mieszkańcy wskazują, że „Obecnie okolica należy do spokojnych i cichych. Prace wydobywcze wiążą się z hałasem, który w znacznym stopniu zakłóci codzienne życie mieszkańców. Wydobycie i transport kruszywa wiąże się z dźwiękami impulsowymi klaksonów i biegów wstecznych, które są bardzo dokuczliwe dla ludzi i zwierząt. Ponadto, wibracje generowane przez maszyny mogą wpłynąć na stan techniczny naszych budynków, w tym domów mieszkalnych, co z kolei może prowadzić do ich uszkodzenia. Współczynnik użyty przez inwestora do obliczania poziomu hałasu, dotyczący terenów zielonych, jest zdecydowanie niezgodny ze stanem faktycznym. W rzeczywistości, w otoczeniu planowanej inwestycji fragmenty terenów leśnych znajdują się jedynie z jednej strony, a z pozostałych trzech teren jest otwartą przestrzenią. Zatem, zastosowanie takiego współczynnika, zakładającego dużą obecność terenów zielonych, jest błędne i nie oddaje rzeczywistego stanu, co skutkuje zaniżeniem szacowanego poziomu hałasu. Takie błędne obliczenia mogą prowadzić do zignorowania rzeczywistego wpływu hałasu na mieszkańców oraz ich codzienne życie, w tym negatywne skutki zdrowotne związane z długotrwałym narażeniem na hałas”. 

5. Zwiększenie ruchu drogowego i zagrożenia komunikacyjne – mieszkańcy podkreślają, że „Planowany transport kruszywa przez naszą wieś oznacza wzrost natężenia ruchu drogowego, co wiąże się z wyższym ryzykiem wypadków, zwłaszcza w rejonie dróg gminnych, które nie są przystosowane do intensywnego ruchu ciężarówek. Transport wiąże się z zanieczyszczeniem lokalnych dróg co również zwiększa ryzyko wypadków i podnosi koszty utrzymania nawierzchni za co zapłacą wszyscy mieszkańcy gminy, Dodatkowo oczekujemy zadeklarowania kierunków ruchu, którymi będzie prowadzony ewentualny transport kruszywa”.
6. Obniżenie poziomu wód gruntowych – mieszkańcy uważają, że „Wydobycie kruszywa prowadzi do obniżenia wód gruntowych co spotęguje doskwierającą nam w ostatnich latach suszę i w konsekwencji doprowadzi do obumierania okolicznych terenów zielonych oraz może nieść negatywne skutki dla naszych studni zaopatrujących nas w wodę. Dodatkowo tereny planowanej inwestycji bezpośrednio graniczą z polami uprawnymi co może doprowadzić do problemów z uprawami, a w konsekwencji narazi rodzimych rolników na straty. Należałoby również zakwalifikować ten fakt jako praktycznie nieodwracalną zmianę środowiskową, co zostało pominięte w dokumentacji, a inwestycja powinna zostać uznana za całkowicie nieodwracalna pod względem środowiskowym”.
7. Niewłaściwą rekultywację – mieszkańcy wskazują, że „na terenach, gdzie już wcześniej realizowane były podobne inwestycje związane z wydobyciem surowców, nie zostały przeprowadzone odpowiednie prace rekultywacyjne. Obecnie te tereny zostają zdegradowane, a ich powrót do stanu naturalnego bądź możliwość ich dalszego wykorzystania są poważnie ograniczone. Brak rekultywacji po zakończeniu prac wydobywczych stwarza poważne obawy, że podobny los spotka także tereny, na których planowana jest nowa kopalnia. Może to prowadzić do dalszej degradacji środowiska i utraty wartości terenów, co w konsekwencji wpłynie negatywnie na całą naszą gminę”.
8. Obniżenie wartości nieruchomości – mieszkańcy uważają, że „Realizacja inwestycji w postaci kopalni odkrywkowej w pobliżu naszej miejscowości niewątpliwie wpłynie na obniżenie wartości naszych nieruchomości. Potencjalni nabywcy będą unikać zakupu nieruchomości w pobliżu kopalni, obawiając się hałasu, zanieczyszczenia środowiska oraz pogorszenia jakości życia co negatywnie wpłynie na naszą sytuację finansową”.

Mieszkańcy Dobronia Dużego wnoszą o wstrzymanie wydania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach dla planowanego przedsięwzięcia i przeprowadzenie konsultacji społecznych, uwzględniających opinie mieszkańców oraz wszystkie potencjalne skutki społeczne, zdrowotne i środowiskowe związane z realizacją tego projektu. Domagają się przeprowadzenia faktycznej i rzetelnej oceny oddziaływania na środowisko. 
Dodatkowo, w dniu 02.12.2024r. do Wójta Gminy Dobroń wpłynął protest mieszkańców wsi Mogilno Duże w sprawie uruchomienia kopalni odkrywkowej kruszywa skaleniowo-kwarcowego. Ten protest złożony został już po wyznaczonym terminie, więc nie został wzięty pod uwagę przy wydawaniu niniejszego postanowienia.    
Po przeprowadzeniu analizy zgromadzonych w postępowaniu materiałów, w tym opinii organów opiniujących, jednocześnie mając na uwadze obawy i wątpliwości mieszkańców Dobronia Dużego dotyczące realizacji planowanego przedsięwzięcia, wyrażone w złożonym proteście oraz uwzględniając łącznie uwarunkowania określone w art. 63 ust. 1 ustawy ooś, Wójt Gminy Dobroń uznał, że konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziaływania na środowisko przedmiotowego przedsięwzięcia.
Mimo wyrażonych przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Środowiska w Łodzi oraz Dyrektora Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu opinii, z których wynika, iż nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia, to w ocenie tutejszego organu przeprowadzenie oceny oddziaływania na środowisko przedmiotowego przedsięwzięcia jest zasadne w kontekście zarzutów i wątpliwości sformułowanych przez strony postępowania i szczegółowo opisanych wyżej, które nie znajdują odpowiedzi w karcie informacyjnej przedsięwzięcia. 

Przeprowadzenie pełnej procedury oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko pozwoli na dokładną ocenę stopnia uciążliwości projektowanego przedsięwzięcia w stosunku do poszczególnych elementów środowiska, ocenę możliwego zasięgu oddziaływania przedsięwzięcia, wielkości, złożoności, czasu trwania i rodzaju uciążliwości, a przeprowadzone w raporcie o oddziaływaniu na środowisko analizy dostarczą rzetelnych informacji oraz będą podstawą do wyznaczania właściwych środków minimalizujących i kompensujących stwierdzone oddziaływania. Możliwe będzie szczegółowe określenie warunków realizacji i eksploatacji przedmiotowego przedsięwzięcia. Ponadto przeprowadzenie procedury oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko zapewni możliwości udziału społeczeństwa w postępowaniu. 
W niniejszym przypadku mimo, że przedłożona KIP zawiera odpowiedzi na większość zagadnień, o których mowa w art. 63 ustawy ooś, to z uwagi na możliwość wystąpienia skumulowanego oddziaływania, realizacja przedmiotowego przedsięwzięcia będzie miała wpływ na zastany krajobraz i środowisko przyrodnicze oraz codzienne życie mieszkańców i nie można jednoznacznie wykluczyć wystąpienia znaczących negatywnych oddziaływań. 
Mając na uwadze powyższe, po przeprowadzeniu analizy dostarczonych materiałów dotyczących obszaru pozostającego w zasięgu oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia, a także uwzględniając kryteria przedstawione w art. 63 ust. 1 ustawy ooś, uznano, że konieczne jest przeprowadzenie oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko, odnosząc się do najistotniejszych kryteriów w dalszej części uzasadnienia.
1. Rodzaj i charakterystykę przedsięwzięcia, z uwzględnieniem:

a) skali przedsięwzięcia i wielkości zajmowanego terenu oraz ich wzajemnych proporcji, a także istotnych rozwiązań charakteryzujących przedsięwzięcie:


Przedmiotowe przedsięwzięcie polegać będzie na eksploatacji kopaliny (piasku skaleniowo-kwarcowego) ze złoża kruszywa naturalnego „Dobroń Duży III”, udokumentowanego na południowych fragmentach działek nr ewid. 180/2, 181, 182, 183/2, obręb 0004 Dobroń Duży, gmina Dobroń. Powierzchnia udokumentowanego złoża wynosi ok. 2,05 ha przy całkowitej powierzchni działek ok. 6,8473 ha. Najbliższe sąsiedztwo przedmiotowego złoża to rolnicza przestrzeń produkcyjna (głównie grunty orne V i VI klasy bonitacyjnej) oraz leśne zbiorowisko roślinne.



Proces przygotowania do eksploatacji obejmie zdjęcie wierzchniej warstwy glebowej i zmagazynowanie jej w pasach ochronnych: 10,0 m od drogi od strony południowej oraz 6,0 m od gruntów rolnych osób trzecich od strony wschodniej. Od strony zachodniej nie wyznaczono pasa ochronnego, gdyż Przedsiębiorca zabiega o umożliwienie prowadzenia eksploatacji do granicy nieruchomości. Od strony północnej występują kontynuacje działek, na których udokumentowano złoże. 



Złoże kruszywa naturalnego (piasków skaleniowo-kwarcowych) zostało udokumentowane  w ilości ok. 222,72 tys. Mg (ok. 131,0 tys. m3 ) w „Dokumentacji geologicznej złoża kruszywa naturalnego Dobroń Duży III w kat. C1”. Dokumentacja ta została zatwierdzona decyzją Marszałka Województwa Łódzkiego z 9 lutego 2024r., znak: GKlll.7427.2.38.2023.AR. Miąższość udokumentowanego złoża oscyluje w zakresie 3,8 - 8,3 m, średnio - 6,7 m; złoże jest suche. Nadkład stanowi gleba o grubości 0,2 m - 0,3 m, średnio - 0,3 m. Granicę poziomą dolną stanowi głębokość rozpoznania złoża.



Eksploatacja będzie prowadzona systemem wgłębnym, ścianowym, sposobem odkrywkowym, jednym piętrem eksploatacyjnym do spągu złoża. Złoże będzie eksploatowane w ilości na poziomie około 22 272,5 tys. Mg rocznie. Przewidywana czas eksploatacji kopaliny z przedmiotowego złoża wyniesie 10 lat.


W obrębie złoża będzie pracowała jedna koparka, spycharka oraz dodatkowo koparko-ładowarka. Wydobyty surowiec będzie odbierany samochodami samowyładowczymi w zależności od zapotrzebowania. Kopalina nie będzie poddawana sortowaniu w mobilnym przesiewaczu.



W karcie informacyjnej przedsięwzięcia znajduje się informacja, że transport kopaliny będzie prowadzony drogą gminną sąsiadującą ze złożem od północy i dalej w kierunku zachodnim lub wschodnim do dróg o nawierzchni bitumicznej. 



Raport ooś powinien jednoznacznie wskazywać kierunek i drogę transportu kopaliny wraz z analizą wpływu transportu na środowisko oraz określeniem obszaru oddziaływania transportu i wskazaniem działań minimalizujących.
b) powiązań z innymi przedsięwzięciami, w szczególności kumulowania się oddziaływań przedsięwzięć realizowanych i zrealizowanych, dla których została wydana decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach, znajdujących się na terenie, na którym planuje się realizację przedsięwzięcia, oraz w obszarze oddziaływania przedsięwzięcia lub których oddziaływania mieszczą się w obszarze oddziaływania planowanego przedsięwzięcia w zakresie, w jakim ich oddziaływania mogą prowadzić do skumulowania oddziaływań z planowanym przedsięwzięciem:




 Zasadność przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko wynika również z potrzeby uwzględnienia w analizie możliwości kumulowania się oddziaływań ze zrealizowanymi  w pobliżu przedmiotowego przedsięwzięcia, przedsięwzięciami o podobnym charakterze. 




Z informacji zawartych w Kip wynika, że przedmiotowe przedsięwzięcie jako pojedyncza kopalnia nie będzie miała, aż tak znaczącego wpływu na otaczający krajobraz. Jednak z uwagi na zrealizowane wcześniej w okolicy wielkopowierzchniowe kopalnie, może dojść do kumulacji oddziaływań w zakresie wpływu na otaczający krajobraz, środowisko przyrodnicze czy możliwość migracji zwierząt. Dlatego też w raporcie winno się przeanalizować, czy na etapie eksploatacji inwestycji dojdzie do powiązań z innymi przedsięwzięciami, w szczególności kumulowania się oddziaływań z uwagi na zajętość powierzchni, utraty walorów krajobrazowych terenu, utraty miejsc rozrodu oraz miejsc bytowania zwierząt, efektu bariery, emisji hałasu itp.
c) różnorodności biologicznej, wykorzystywania zasobów naturalnych, w tym gleby, wody i powierzchni ziemi:
Raport ooś powinien zawierać szczegółową charakterystykę przyrodniczą terenu przedsięwzięcia oraz terenu w zasięgu oddziaływania, umożliwiającą rzetelną i szeroką analizę wpływu przedsięwzięcia na środowisko przyrodnicze, w tym florę i faunę mogącą zasiedlać analizowany teren, wraz z określeniem działań minimalizujących i/lub kompensujących. 

W zakresie oddziaływania na krajobraz raport ooś winien opisywać w szczególności skutki dla krajobrazu wynikające z realizacji i eksploatacji przedsięwzięcia. Planowana kopalnia będzie usytuowana na terenie położonym w krajobrazie rolniczym, w mozaice gruntów użytkowanych jako grunty orne, lasy i tereny zadrzewione, z niewielkim udziałem zabudowy wiejskiej w dalszej odległości. Mając na uwadze powyższe w opinii tut. organu planowane przedsięwzięcie nie wpisuje się w krajobraz najbliższego otoczenia, a jego realizację należy uznać za wprowadzanie negatywnych zmian w krajobrazie. W kontekście wprowadzanych zmian w krajobrazie, uwzględniając cechy charakterystyczne przedsięwzięcia, należy w raporcie ooś dokonać analizy środków niezbędnych do ochrony krajobrazu przed degradacją wynikającą z realizacji przedsięwzięcia. Wówczas dopiero możliwe będzie wyciągnięcie wniosków i określenie działań, które w ramach realizacji i eksploatacji przedsięwzięcia winny być podjęte celem minimalizowania oddziaływania na krajobraz.

d) emisji i występowania innych uciążliwości: 


Na podstawie informacji zawartych w KIP można stwierdzić, że zarówno na etapie realizacji, jak i eksploatacji oraz likwidacji przedsięwzięcia wystąpią oddziaływania na środowisko, jednakże przy odpowiedniej organizacji robót oraz zastosowaniu odpowiedniej technologii i zabezpieczeń oddziaływania te mogą być zminimalizowane. Jednocześnie, na podstawie przedstawionych informacji nie można jednoznacznie ocenić zasięgu, wielkości, złożoności, czasu trwania i częstotliwości oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia. Na etapie raportu ooś możliwe będzie doprecyzowanie parametrów technicznych i charakterystyki przedsięwzięcia. Ponadto przeprowadzona ocena oddziaływania na środowisko jednoznacznie wykaże, czy oddziaływanie na środowisko przedmiotowego przedsięwzięcia będzie mieściło się w granicach ustalonych norm środowiskowych, a zaproponowane działania minimalizujące i kompensujące oddziaływania zostaną uzgodnione w formie wiążących warunków w ramach oceny oddziaływania na środowisko.
e) ocenionego w oparciu o wiedzę naukową ryzyka wystąpienia poważnych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych, przy uwzględnieniu używanych substancji i stosowanych technologii, w tym ryzyka związanego ze zmianą klimatu: 



Projektowane zamierzenie inwestycyjne nie należy do inwestycji, w których występuje duże ryzyko wystąpienia poważnej awarii przemysłowej, katastrofy naturalnej lub budowlanej. 
f) przewidywanych ilości i rodzaju wytwarzanych odpadów oraz ich wpływu na środowisko, w przypadkach gdy planuje się ich powstawanie:



Uruchomienie kopalni odkrywkowej kruszywa oraz późniejsza jej eksploatacja i likwidacja wiąże się z wytwarzaniem odpadów, których rodzaje oraz ilości możliwe do wytworzenia na poszczególnych etapach funkcjonowania inwestycji powinny zostać opisane w raporcie oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia na środowisko.

g) zagrożenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikającego z emisji:


W raporcie ooś należy odnieść się do zagrożenia dla zdrowia ludzi, w tym wynikającego z emisji. Należy uwzględnić oddziaływanie planowanego przedsięwzięcia w szczególności w zakresie oddziaływania akustycznego, oddziaływania na powietrze atmosferyczne, na środowisko gruntowo-wodne oraz na krajobraz.
2. Usytuowanie przedsięwzięcia, z uwzględnieniem możliwego zagrożenia dla środowiska, w szczególności przy istniejącym i planowanym użytkowaniu terenu, zdolności samooczyszczania się środowiska i odnawiania się zasobów naturalnych, walorów przyrodniczych i krajobrazowych oraz uwarunkowań miejscowych planów zagospodarowania przestrzennego – uwzględniające:
a) obszary wodno-błotne, inne obszary o płytkim zaleganiu wód podziemnych, w tym siedliska łęgowe oraz ujścia rzek:



Przedmiotowe przedsięwzięcie nie będzie położone na obszarze wodno-błotnym lub innym obszarze o płytkim zaleganiu wód podziemnych oraz poza strefami ochronnymi ujęć wód lub obszarem ochronnym zbiorników wód śródlądowych. 


W zasięgu oddziaływania przedsięwzięcia i w jego najbliższej okolicy nie występują jeziora. W rejonie realizacji przedsięwzięcia brak jest uzdrowisk i obszarów ochrony uzdrowiskowej. Planowane przedsięwzięcie leży poza obszarami wybrzeży oraz obszarami górskimi. Z karty informacyjnej wynika, że w rejonie przedsięwzięcia nie znajdują się obszary, na których standardy jakości środowiska zostały przekroczone lub istnieje prawdopodobieństwo ich przekroczenia.
b) obszary wybrzeży i środowisko morskie:




Przedmiotowe przedsięwzięcie leży poza obszarami wybrzeży.

c) obszary górskie lub leśne:




Przedmiotowe przedsięwzięcie leży poza obszarami górskimi. Z informacji zawartych w KIP wynika, że na terenie realizacji przedsięwzięcia występują siedliska leśne. 
Raport ooś powinien zawierać szczegółową charakterystykę przyrodniczą terenu, a w przypadku konieczności przeprowadzenia wycinki drzew i/lub krzewów przedstawić wyniki inwentaryzacji ilościowej i gatunkowej drzew i krzewów przeznaczonych do wycinki.


Ponadto raport ooś powinien określić sposób kompensacji przyrodniczej w związku z wycinką terenów leśnych. Zakres kompensacji powinien zapewnić przywrócenie równowagi przyrodniczej i zachowanie walorów krajobrazowych na danym terenie oraz wyrównać szkody dokonane w środowisku przez realizację przedsięwzięcia.
d) obszary objęte ochroną w tym strefy ochronne ujęć wód i obszary ochronne zbiorników wód śródlądowych:




W raporcie ooś należy odnieść się do występowania obszarów objętych ochroną, w tym stref ochronnych ujęć wód podziemnych. 



Z karty informacyjnej przedsięwzięcia nie wynika, aby przedmiotowe przedsięwzięcie zlokalizowane było na obszarach objętych ochroną, w tym sferach ochronnych ujęć wód            i obszarach ochronnych zbiorników wód śródlądowych. 

e) obszary wymagające specjalnej ochrony ze względu na występowanie gatunków roślin, grzybów i zwierząt lub ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objętych ochroną, w tym obszary Natura 2000, oraz pozostałe formy ochrony przyrody:

Istotną kwestią w niniejszym przypadku jest analiza oddziaływania przedsięwzięcia na korytarze ekologiczne. Analiza powinna dotyczyć korytarzy o znaczeniu międzynarodowym/krajowym zgodnie z projektem przebiegu korytarzy ekologicznych opracowanym na zlecenie Ministerstwa Środowiska przez Zakład Badania Ssaków PAN w Białowieży (obecnie Instytut Biologii Ssaków) pod kierownictwem prof. dr. hab. Włodzimierza Jędrzejewskiego Etap I - 2005 r. i Etap II - 2011 r.), ale i o znaczeniu regionalnym i lokalnym. Korytarze ekologiczne o znaczeniu regionalnym i lokalnym należy zidentyfikować na podstawie np. danych terenowych (inwentaryzacja przyrodnicza przeprowadzona w terminach właściwych dla migracji zwierząt), eksperckiej oceny uwarunkowań przyrodniczych okolicy (zweryfikować np. przebieg cieków/rowów, liniowych zadrzewień, które stanowią zwykle korytarz migracyjny), opinii właściwego miejscowo nadleśnictwa i/lub koła łowieckiego, dokumentów planistycznych gminy lub innych specjalistycznych opracowań dotyczących korytarzy ekologicznych na analizowanym terenie. Na podstawie uzyskanych danych należy przeprowadzić analizę wpływu planowanego przedsięwzięcia na trasy migracji zwierząt w kontekście nowej bariery ekologicznej.

Kwestie, o których mowa powyżej, dotyczące oddziaływania w szczególności na środowisko przyrodnicze, krajobraz, korytarze ekologiczne, formy ochrony przyrody, powinny być przeanalizowane w oparciu o inwentaryzację przyrodniczą przeprowadzoną w okresie reprezentatywnym dla objętych badaniami siedlisk/flory/fauny, z podaniem terminów, metodyki inwentaryzacji oraz załączeniem dokumentacji fotograficznej.
f) obszary, na których standardy jakości środowiska zostały przekroczone lub istnieje prawdopodobieństwo ich przekroczenia:




Z karty informacyjnej przedsięwzięcia nie wynika jednoznacznie, aby inwestycja realizowana była na obszarach, na których standardy jakości środowiska zostały przekroczone. W raporcie ooś należy odnieść się do potencjalnej obecności obszarów, na których standardy jakości środowiska zostały przekroczone.
g) obszary o krajobrazie mającym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne:




W raporcie ooś należy odnieść się do występowania w rejonie inwestycji terenów o znaczeniu historycznym, kulturowym lub archeologicznym.

h) gęstość zaludnienia




Przedsięwzięcie realizowane będzie na terenie gminy Dobroń. Zgodnie z opracowaniem GUS gęstość zaludnienia gminy Dobroń wynosi 79 osób / km2.
i) obszary przylegające do jezior:




W zasięgu oddziaływania inwestycji i w jej najbliższej okolicy nie występują jeziora.
j) uzdrowiska i obszary ochrony uzdrowiskowej:
W zasięgu oddziaływania inwestycji i w jej najbliższej okolicy brak jest uzdrowisk i obszarów ochrony uzdrowiskowej.
k) wody i obowiązujące dla nich cele środowiskowe:



Planowana do realizacji inwestycja zlokalizowana jest na obszarze JCWP Pałusznica  o kodzie RW600016182869. Ponadto teren inwestycji zlokalizowany jest na terenie JCWPd nr 83 i europejskim kodzie PLGW600083. 




W raporcie ooś należy odnieść się do potencjalnej możliwości wpływu przedmiotowej inwestycji na wskazane JCWP i JCWPd oraz GZWP. 

3. Rodzaj, cechy i skalę możliwego oddziaływania rozważanego w odniesieniu do kryteriów wymienionych w pkt 1 i 2 oraz w art. 62 ust. 1 pkt 1, wynikające z:
a) zasiągu oddziaływania - obszaru geograficznego i liczby ludności, na którą przedsięwzięcie może oddziaływać:

Na podstawie przedstawionych informacji nie można jednoznacznie ocenić zasięgu, wielkości, złożoności, czasu trwania i częstotliwości oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia. Na etapie raportu ooś możliwe będzie doprecyzowanie parametrów technicznych i charakterystyki przedsięwzięcia. Ponadto przeprowadzona ocena oddziaływania na środowisko jednoznacznie wykaże, czy oddziaływanie na środowisko przedmiotowego przedsięwzięcia będzie mieściło się w granicach ustalonych norm środowiskowych, a zaproponowane działania minimalizujące i kompensujące oddziaływania zostaną uzgodnione w formie wiążących warunków w ramach oceny oddziaływania na środowisko.

Mając na uwadze, że krajobraz to kompleksowy system składający się z form rzeźby i wód, roślinności i gleb, skał i atmosfery w raporcie ooś, należy dokonać szczegółowego opisu krajobrazu, w którym znajdować będzie się przedsięwzięcie, w tym typ i rodzaj krajobrazu, strukturę krajobrazu oraz wewnętrzne powiązania, wskazać elementy dominujące oraz szczególnie wartościowe elementy krajobrazu oraz elementy degradujące krajobraz na terenie przedsięwzięcia i w jego sąsiedztwie. 
Raport ooś winien opisywać skutki dla krajobrazu wynikające z realizacji i eksploatacji przedsięwzięcia.

b) transgranicznego charakteru oddziaływania przedsięwzięcia na poszczególne elementy przyrodnicze:




Ze względu na lokalizację i charakter przedsięwzięcia nie istnieje możliwość wystąpienia transgranicznego oddziaływania na środowisko.

c) charakteru, wielkości, intensywności i złożoności oddziaływania, z uwzględnieniem obciążenia istniejącej infrastruktury technicznej oraz przewidywanego momentu rozpoczęcia oddziaływania:




Na podstawie informacji zawartych w KIP nie można stwierdzić braku możliwości wystąpienia oddziaływania o znacznej wielkości i złożoności.

d) prawdopodobieństwo oddziaływania:




Informacje przedstawione w karcie informacyjnej przedsięwzięcia nie pozwalają na jednoznaczne stwierdzenie, że nie wystąpi prawdopodobieństwo ponadnormatywnego oddziaływania na poszczególne komponenty środowiska przyrodniczego.
e) czasu trwania, częstotliwości i odwracalności oddziaływania:



Na etapie raportu ooś możliwe będzie doprecyzowanie czasu trwania i częstotliwości oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia oraz odwracalności oddziaływania. W raporcie ooś należy sprecyzować i opisać sposób rekultywacji terenu po zakończeniu wydobywania kruszywa.
f) powiązań z innymi przedsięwzięciami, w szczególności kumulowania się oddziaływań przedsięwzięć realizowanych i zrealizowanych, dla których została wydana decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach, znajdujących się na terenie, na którym planuje się realizację przedsięwzięcia, oraz w obszarze oddziaływania przedsięwzięcia lub których oddziaływania mieszczą się w obszarze oddziaływania planowanego przedsięwzięcia – w zakresie, w jakim ich oddziaływania mogą prowadzić do skumulowania oddziaływań z planowanym przedsięwzięciem:




Na etapie raportu ooś, przeanalizować należy powiązanie przedmiotowego przedsięwzięcia z innymi przedsięwzięciami oraz ryzyko kumulowania się oddziaływań przedsięwzięć  zrealizowanych, dla których została wydana decyzja o środowiskowych uwarunkowaniach, znajdujących się na terenie, na którym planuje się realizację przedsięwzięcia, oraz w obszarze oddziaływania przedsięwzięcia lub których oddziaływania mieszczą się w obszarze oddziaływania planowanego przedsięwzięcia w zakresie, w jakim ich oddziaływania mogą prowadzić do skumulowania oddziaływań z planowanym przedsięwzięciem.
g) możliwości ograniczenia oddziaływania




W przypadku stwierdzenia możliwości przekraczania standardów środowiskowych na etapie oceny oddziaływania na środowisko należy zaproponować środki ograniczające oddziaływania.




Po przeprowadzonej analizie przedłożonych dokumentów w sprawie oraz biorąc pod uwagę powyższe uwarunkowania stwierdzono, że przeprowadzenie pełnej procedury oceny oddziaływania przedsięwzięcia na środowisko pozwoli na ocenę stopnia uciążliwości projektowanej inwestycji w stosunku do poszczególnych elementów środowiska, a przeprowadzone w raporcie ooś analizy dostarczą rzetelnych informacji oraz będą podstawą do wyznaczania właściwych środków minimalizujących i kompensujących stwierdzone oddziaływania.



Ocena oddziaływania na środowisko, wykonana w raporcie oddziaływania na środowisko dla planowanego przedsięwzięcia, pozwoli określić zasięg oddziaływania planowanego przedsięwzięcia, a także oddziaływania skumulowanego i wpływ na pobliskie tereny, w tym chronione.  


Konieczność przeprowadzenia oceny oddziaływania przedmiotowego przedsięwzięcia na środowisko wynika również z faktu, iż na podstawie zgromadzonej dokumentacji nie można wykluczyć, że planowane przedsięwzięcie nie będzie w sposób negatywny wpływać na środowisko. Niewątpliwie ważnym czynnikiem obligującym do przeprowadzenia oceny oddziaływania na środowisko jest również możliwość udziału społeczeństwa w procesie wydawania decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach. Ponadto parametry zastosowanych urządzeń oraz inne założenia projektowe, a przede wszystkim możliwe do zastosowania sposoby ograniczenia oddziaływań, powinny zostać sformułowane w decyzji o środowiskowych uwarunkowaniach w formie wiążących warunków po przeprowadzeniu oceny oddziaływania na środowisko. 



Jednocześnie należy podkreślić, że raport powinien być sporządzony zgodnie z art. 66, 67 i 68 ustawy ooś, uwzględniając stan współczesnej wiedzy i metod badawczych, przy uwzględnieniu istniejących możliwości technicznych i dostępności danych niezbędnych do prawidłowego wykonania raportu o oddziaływaniu na środowisko.
Mając powyższe na uwadze postanowiono jak w sentencji.

P o u c z e n i e

Na niniejsze postanowienie przysługuje stronom zażalenie do Samorządowego Kolegium Odwoławczego w Łodzi wniesione za pośrednictwem Wójta Gminy Dobroń w terminie 7 dni od daty jego doręczenia - (art. 65 ust. 2 ustawy ooś oraz art.141 § 1 i 2 Kpa.).

Zgodnie z art. 35 § 5 k.p.a. do terminów załatwienia sprawy nie wlicza się terminów przewidzianych w przepisach prawa dla dokonania określonych czynności, okresów zawieszenia postępowania oraz okresów opóźnień, spowodowanych z winy strony albo z przyczyn niezależnych od organu.
Otrzymują:
1. Robert Kowalski           

Biuro Projektów Ekologicznych „EkoProjekt”    

ul. Łódzka 56, 97-300 Piotrków Trybunalski   
2. Strony postępowania – tablica ogłoszeń + BIP;

3. a/a. 
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ul. Kilińskiego 10/12, 95-200 Pabianice

3. Dyrektor Zarządu Zlewni Wód Polskich w Sieradzu
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